V. évfolyam 11. szdm
2024. november

' ADGZAS/SZAMVITEL

A szakma lapja

Fokuszban
a sajattoke-vesztes

— —

Dr. Crespo Zsuzsanna

A konyvelok és a
Penzmosas elleni torvény

Csegzi Dalma

VEZINFO .. , . -
Kiado és Tandcsado Kft. Segédlet: az atharitott afa
levonasanak teteles tiltasa
és oldasai

Sandorné Uj Eva
Az osztalekeloleg tudnivaloi




< &8 gétll ogl
MINTATAR

NyorntatVényok

Ellendrzés!

rapasztel?!

WwWww.
sza
kkonyvshop.vezinfo.hu |



https://szakkonyvshop.vezinfo.hu/nyomtatott_konyvek

ADOZAS/SZAMVITEL

A SZAKMA LAPJA

Kiadja a VEZINFO Kiadd és Tanacsado Kift.
1143 Budapest, Gizella ut 42-44.

Tel.: (06-1) 236-0635, e-mail: info@vezinfo.hu
www.vezinfo.hu

Felelés kiado, foszerkeszt6: Téth Csaba
Szakmai szerkeszto: Horvath Géza

Szerzék, kdzremiikddok:
Dr. Andor Agnes

Berkeiné Dobrocsi Beata
Bonacz Zsolt

Dr. Bolcskei Krisztian
Boroczkyné Verebélyi Zsuzsanna
Dr. Csaszar Zoltan

Dr. Csataljay Zsuzsanna
Cz6ndor Szabolcs

Egri Istvan Ivan
Egri-Retezi Katalin
Farkasné Gondos Krisztina
Dr. Futé Gabor

Gottgeisl Rita

Dr. Horvath Istvan
Horvathné Szabo Beata
Karacsony Imréné
Kelemen Istvan

Dr. Kelemen Laszlo

Dr. Kovacs Ferenc

Lang Noémi

Morvai Natalia

Dr. Sallai Csilla

Széles Imre

Dr. Sztanko Daniel

Toth Mihaly

Vadasz lvan

Vira Sandor

Kiadoi szerkeszto: Kovesdi Edit

Nyomdai munkak: Prime Rate Kft.
Felel6s vezeto: Dr. Tomcsanyi Péter

© Vezinfo Kiadd és Tanacsado Kft.
ISSN 2631-102X

Minden jog fenntartva! Az Adozas/Szamvitel
szaktajékoztatd tartalma jogvédett. A lapban
kozzétett cikkek, hirek, informaciok masola-
sa, sokszorositasa, forditasa, kdzreadasa és
publikacios célokra torténé felhasznalasa
csak a kiado, illetve a szerzd irasbeli hozza-
jarulasaval megengedett. A szakmai infor-
macidkat, hireket a legmegbizhatébb forra-
sokbol meritjlik és ellendrizziik; a megjelenés
idépontjaban fennallo kételes gondossagunk
ellenére atvett téves érteslilésekért felelds-
séget nem vallalunk.

W

VEZINFO

Tartal Um 5. évfolyam 11. szam, 2024. november

Botka Erika B
Fokuszban a sajattoke-vesztés

Tokevédelmi szabalyok

A sajat toke rendezésének lehetdségei

Dr. Csataljay Zsuzsanna
Az ingatlanértékesités mint termékértékesités fogalma, fajtai
Klasszikus adasvétel

Ertékesités tulajdonjog-fenntartassal (részletfizetés nélkiil)
Ertékesités tulajdonjog-fenntartas nélkiil

Ertékesités részletfizetéssel (részletvétel)

Hitelre vasarlas

Széles Imre
Jarulékfizetés tébbes jogviszonyban és kiilénb6z6 pénzbeli
ellatasok folyositasa alatt

Bonacz Zsolt
Adéligyben hozott dontés vs. biintet6ligy

Csegzi Dalma
Az atharitott afa levonasanak tételes tiltasa és oldasai -
segédlet az Afa tv. 124-125. §-ahoz

Dr. Crespo Zsuzsanna
A konyveldk és a Pénzmosas elleni torvény (kdnyvajanlo)
Miért kell ezzel foglalkozni?

Ki a tényleges tulajdonos?

Bonyolult cégstruktura — esetpéldak

Sandorné Uj Eva
Az osztalékeldleg tudnivaloi

Szabo Gabor
Az adéeljaras valtozasai 2025-re
Székhelyszolgaltatéi nyilvantartasban torténd szereplés
E-nyugta, e-pénztargép

Art., Air. valtozasok

Dr. Rabné Dr. Barizs Gabriella m
Attérés TAO-rél KIVA-ra és forditva — teenddk évzaras
kozeledtével

Bonacz Zsolt
Hogyan alakulhat a katas egyéni vallalkozo addalanyisaga,
ha online feliileten értékesit?

Az ligyvéd valaszol
A részteljesités elszamolasa

A munkaltato adatvédelmi teend6i a kotelez6 lizemorvosi
vizsgalat Uj szabalyai kapcsan

nndzisyszimreL [ 3



FOKUSZBAN A SAJATTOKE-

VESZTES

Az Online Beszamolo és Urlapkitdlté Rendszer (OBR), valamint a Cégbirdsag kozotti
O0sszekodttetés az elmult idészakban nem volt aktiv, most azonban ez megvaltozott,
ujraindultak olyan eljarasok, melyek tobb tizezer céget érintenek. Hogyan készuljink
fel, mik a tOkevédelmi szabalyok a Ptk. szerint, milyen lehetGségek vannak a sajat
toke rendezésére? Ezeket a kérdéseket igyekszik megvalaszolni lényegre toroen

az alabbi iras.

BOTKA ERIKA

Az ORB kiilénbdz6 ellendrzési funkciokkal rendelke-
zik, és a Cégbirdésaggal vald elektronikus dsszekot-
tetés révén a sajattoke-vesztést is ellendrizni képes.

Sajattoke-vesztés esetén torvényességi felligye-
leti eljaras kezdeményezhetd, és ha ez nem keril a
tulajdonosok részérdél rendezésre, a torvényessé-
gi felligyeleti eljaras kényszertorlési eljarassa valik.
Kellemetlen Gjdonsag, hogy a kényszertorlési eljaras
eddigi ingyenessége megszlnik; az illetéke 250 000
Ft lett.

Nézziik meg, a Ptk. alapjan milyen tékevédelmi
szabalyok léteznek!

Tokevédelmi szabalyok

Fontos leszdgezni, hogy a tékevédelmi szabalyok
csak Kkorlatolt feleldsségu tarsasagokra, valamint
részvénytarsasagokra vonatkoznak; igy példaul be-
téti tarsasagokra nem. A bt. feleléssége korlatlan, ha
negativ a sajat tékéje, akkor is szabalyszerl a miko-
dése.

Kozbenso mérleggel nem lehet dokumentalni,
hogy a sajat toke helyreallt, ezért tulajdonosi intéz-
kedést kell hozni. A Ptk. teljes lizleti évre hivatkozik, e
szerint ellendriz az OBR is.

Ha a tarsasag az egymast kovetd két teljes lzleti
évben nem rendelkezik a tarsasagi formahoz tarto-
z0 eldirt jegyzett tOke dsszegének megfeleld sajat
tékével, akkor tulajdonosai kotelesek a masodik év
beszamolojanak elfogadasatol szamitott harom ho-
napon beliil a sajat téke pdétlasardl gondoskodni. Ha

s [ wodzisszimvmey

ezt elmulasztjdk, akkor a tarsasag 60 napon beliil
megszUnik, vagy at kell alakulnia olyan tarsasagga,
amely kovetelményeknek eleget tesz.

Az Ugyvezetd késedelem nélkil koteles 6sszehivni

a taggyulést vagy taggytlés tartasa nélkili dontés-

hozatalt kezdeményezni a sziikséges intézkedések

megtétele céljabol, ha tudomasara jut, hogy

e a tarsasag sajattokéje-vesztesége folytan a
torzstoke felére csokkent,

e a tarsasag sajat tékéje a torzstdke torvényben
meghatarozott minimalis sszege ala csokkent,

A taggytlés ezzel kapcsolatos hatarozatait harom

hénapon bellil végre kell hajtani. Ha a taggyllés befe-

jezését kovetd harom honapon beliil az 6sszehivasra

okot ado koriilmény valtozatlanul fennall, a torzstokét

le kell szallitani.

Az igazgatdsag koteles nyolc napon beliil a sziiksé-

ges intézkedések megtétele céljabol a kozgylilést

0sszehivni, ha barmely tagjanak tudomasara jut, hogy

e arészvénytarsasag sajat tokéje veszteség kovet-
keztében az alaptoke kétharmadara csokkent,

e a részvénytarsasag sajat tokéje az alaptoke tor-
vényben meghatarozott minimalis 6sszege ala
csokkent.

A részvényesek kotelesek olyan hatarozatot hozni,

amely alkalmas a megjelolt okok megsziintetésére,

vagy dontenilk kell a tarsasag atalakulasarol, egye-
sulésérol vagy szétvalasarol.

A kdzgyllés ezzel kapcsolatos hatarozatait harom
hénapon bellil végre kell hajtani. Amennyiben harom
hénapon bellll az 6sszehivasra okot ado korilmény
valtozatlanul fennall, az alaptékét le kell szallitani.
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A sajat toke rendezésének lehetdségei

A sajattéke-rendezésre tobb lehetdség is kinalkozik,
de ezek adovonzatardl nem szabad megfeledkeznie
a dontéshozoknak.

Ertékelési tartalék (piaci értékelés) bevezetése:
ingatlanok, mas cégben vald részesedés lehet ilyen
példaul. Fontos, hogy mikro beszamolot alkalmazok
nem élhetnek ezzel a lehetdséggel.

Tulajdonosi kovetelés (példaul kolcson) elenge-
dése, véglegesen kapott pénzeszkoz: a bevétel a tar-
sasagiado-alap része lesz, kivéve az osztalékelengedés
esetét. A maganszemély tulajdonosnal ajandékozasi il-
leték 1ép fel, kivéve ndla is az osztalékelengedést.

Atalakulas: Ennek mérlegeléséhez fontos infor-
maciod, hogy a jogutdédnak nem lehet a vagyonmérle-
gében negativ sajattoke-elem (példaul eredménytar-
talék), tehat ezt rendezni kell
o toketartalékbol (a vagyon felértékelése a téketar-

talékot noveli), vagy jegyzett tokébdl,

o ha ezek a tokeelemek nem elegenddek, akkor va-
gyoni hozzajarulast kell teljesiteni.

Cikkiink Botka Erika (PM osztalyvezetd, kbnyvvizsga-

16) Addkonferencia 2025 cimi, 2024. november 28-an

tartott eléadasa alapjan készlilt.

Vezinfo

SZAMVITEL 2024

2024-es szamviteli valtozasok,

Osztalék szamvitele, Kovetelések szamvitele,

Egyéb bevételek, egyéb raforditasok

VIDEO/E-LEARNING
KEPZES

Konyveldk: 8 kredit,
Addtanacsadok, adoszakértok:
7 kredit,

Konyvvizsgalok: 4 kredit
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AZ INGATLANERTEKESITES MINT
TERMEKERTEKESITES FOGALMA,

FAJTAI

Ebben a cikkben végigvessziik az ingatlannal 6sszefliggd egyes gazdasagi események

afavonatkozasait.

DR. CSATALJAY ZSUZSANNA

Klasszikus adasvétel

Az Afatv. 9. § (1) bekezdése szabalyozza az ellenér-

tékes termékértékesités alapesetét, igy az ingatlan-

eladas alapesetét is. E szerint ,termék értékesitése:
birtokba vehet6 dolog atengedése, amely az atvevot
tulajdonoskeént vald rendelkezésre jogositja, vagy bar-
mely mas, a birtokba vehetd dolog szerzése szem-

pontjabdl ilyen joghatast eredményezd ligylet.” A 2.

§-ban szabalyozott altalanos alkalmazasi hatalybdl

kovetkezik, hogy ennek a tényallasnak feltétele, hogy

ellenérték fejében kerljon sor a tulajdonoskénti ren-
delkezés joganak atengedésére.

Az egyszer( adasvétel az Afa tv. 9. §-a szerinti ter-
mékértékesitési konstrukcid alapesete, de nemcsak
az tartozik ide. (A Ptk. szerint az adasvétel alapjan az
eladd koteles a terméket az elado birtokaba bocsata-
ni és tulajdonaba adni, a vevd pedig a vételarat — ami
pénz — megfizetni, azonban az afa szabalyai szerinti
a 9. §-ba tartozo termékértékesités-fogalom — mint
ahogy latni fogjuk — ennél tagabb kort olel fel.)

Az ingatlanértékesités alapesete megvaldsulasa-
nak az afatorvény alkalmazasaban a kdvetkezd sziik-
séges elemei vannak:

e az ingatlan ataddja tulajdonoskénti rendelkezési
jogot tudjon atruhazni a vevére (nem feltétel, hogy
tulajdonos legyen, elég, ha csak arra jogositani tud),

¢ azingatlan atvevdje tulajdonosként rendelkezésre
jogosultta valjon, vagy mas ehhez hasonlé jogha-
tast eredményezzen az ligylet (nem feltétlendil tu-
lajdonjogot var tehat a torvény, elegend6 lehet az
ahhoz hasonl6 jogositvany),

¢ azingatlan atengedése megtorténjen,

e az atengedés ellenérték fejében torténjen.

6 [ Aodzis/szimureL

Ebbél a fogalommeghatarozasbol latszik, hogy a
jogalkoté szandékoltan tagabban huzta meg az al-
talanos termékértékesitési tényallas alkalmazasi ko-
rét a Ptk. adasvétel fogalmanal. Ezt az alapelvet az
Eurdpai Birosag kovetkezetesen a kovetkezéképpen
fogalmazza meg: ,A termékértékesitésfogalom nem
a tulajdonatruhazasnak az alkalmazandé nemzeti jog-
szabalyokban elbirt formaira utal, hanem magaban
foglal barmely, materialis javak atruhazasara iranyuld
tgyletet, amelynek soran az egyik fél feljogositja a
masik felet, hogy e javakkal ugy rendelkezzék, mintha
azok tulajdonosa lenne”.

Ezért azzal, ha egy ingatlanlgyletrél bebizonyit-
juk, hogy nem adasvétel polgari jogilag, még egyal-
talan nem biztos, hogy termékértékesitésként nem
adokoteles.

Az altalanos termékértékesitési fogalombdl kdvet-
kezden termékértékesitésnél - igy ingatlaneladasnal
is — ellenértéken barmilyen vagyoni elény értendd,
amit a termékértékesités fejében az értékesitd kap
vagy kapnia kell a termék beszerzéjétdl vagy harma-
dik személytdl [259. § 6. pont]. Az ellenérték nem-
csak pénz lehet, hanem barmilyen vagyoni érték, ma-
sik termék, értékpapir, valamely szolgaltatas, illetve
tevékenységtol vald tartozkodas, kdvetelésmérsek-
Iés is. Amennyiben nem pénz az ellenszolgaltatas,
hanem masik termék (pl. ingatlan), akkor az polgari
jogilag ugyan nem adasvétel, hanem csereligylet, de
a termékértékesités fogalomkorébe annak tag meg-
hatarozasa miatt beletartozik, tekintettel arra, hogy
az ellenérték fogalma az afa rendszerében minden-
fajta vagyoni elényt magaban foglal. Ugyanezen ok-
bol, ha nem pénz, hanem egy mar meglévo kovetelés-
csOkkenés az ellenérték, az is a termékértékesités
alapesetében tartozik, fliggetlendl attol, hogy nem
minésl polgari jogilag adasvételnek.

Az afarendszer alapelveibél kdvetkezden kdzom-
bds, hogy ezek a cselekmények, joghatasok — az in-
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gatlan feletti rendelkezési jog atengedése — 6nkéntes
alapon (szerzddéssel) vagy kényszer hatasara (hato-
sagi vagy birdsagi hatarozat vagy arverés) torténnek
meg [Afa tv. 16. § (1)]. Ezért példaul az ingatlan kisa-
jatitasara is kiterjed az afa hatalya.

A termék atengedése jelenti altalanos esetben a
termék tulajdonatruhazas jogcimén torténd birtok-
baadasat. A birtokbaadas alatt a polgari jogi szaba-
lyokhoz hasonldan az afa alkalmazasaban sem csak
a kézrdl kézre atadast értjik, hanem minden olyan
cselekményt, amelynek eredményeképpen az ingat-
lan az atado hatalmabol az atvevd hatalmaba kerdilt.
llyen cselekmény példaul az ingatlan kulcsainak at-
adasa (jelképes atadas), vagy az is, ha a mar mas
jogcimen, példaul bérléként birtokolt ingatlant adas-
vétel jogcimén kezdi birtokolni a vevd. Ha példaul a
bérld megvéasarolja a bérbeaddtol a bérleti szerzédés
cimén mar egyébként is nala lévo ingatlant, vagy a
szivességi hasznalé az altala ingyenesen hasznalt
ingatlant, akkor értelemszeriien nem fogja kulon fizi-
kai birtokbaadasi aktus kisérni a termékértékesitést,
hiszen a termék mar fizikailag nala van. Azonban jogi
értelemben mégis torténik atengedés azzal, hogy a
felek megallapodnak, hogy mely idéponttdl kezd6doé-
en mar nem mint hasznal¢, illetve bérl6, hanem tulaj-
donos fogja birtokaban tartani az ingatlant.

A birtokbaadas eredetileg polgari jogilag a kézrél
kézre, azaz a fizikai atadast jelentette, illetve a korab-
ban felsorolt, a romai jogon alapuld klasszikus pol-
gari jogi atadasi modozatokat, azonban az a fizikai
birtokbaadas mellett minden mas olyan médon meg-
valésulhat, ami kétségtelenné teszi, hogy a dolog az
atruhazo hatalmabdl a megszerz6 hatalmaba kerdilt.
Az Uj Ptk. egyebekben mar nem is emliti a tényleges
hatalmat, hanem a dolog birtokanak atruhazasat al-
litjia kdvetelményként. [5:38. § Az atruhazas). (Uj Ptk.
,6:215. § [Adasvételi szerzédés] (1) Adasvételi szer-
zbdés alapjan az elado dolog tulajdonjoganak atru-
hazasara, a vevo a vételar megfizetésére és a dolog
atvételére koteles. (2) Ha az adasvételi szerz6dés tar-
gya ingatlan, az eladd a tulajdonjog atruhazasan fellil
kételes a dolog birtokanak atruhazasara is. Ha a szer-
z6dés targya ingatlan, az adasvételi szerzbdést irasba
kell foglalni.”)

Ezzel kapcsolatosan hangsulyozzuk, hogy mivel
az afatérvény a polgari jogi adasvételnél szandékol-
tan tagabban hatarozza meg a termékértékesités
fogalmat, annak rész tényallaselemeként meghata-
rozott ,atengedés” fogalom is szandékoltan kilon-
bdzik a polgari jogi ,atruhazas” fogalomtdl, tovabba
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a birtokbaadas mint feltétel sem szerepel kiilon az
afatorvény termékértékesitési tényallasanal.

Az afatdrvény (és a héairanyelv is) atekintetben is
tagabban hatarozza meg a polgari jogi adasvétel
fogalomnal az afabeli termékértékesités fogalmat,
hogy elvileg nemcsak abban az esetben valosul meg
termékértékesités, amikor az atvevd szorosan vetten
polgari jogilag tulajdonosa lesz a terméknek (igy el-
vileg az ingatlannak sem, bar ennél a gyakorlatban
ritkadbban fordul eld), hanem akkor is, amikor az atve-
v jogszerlen ugy rendelkezik a termék felett, mintha
tulajdonosa lenne.

Az Eurdpai Birosag ezt a kovetkezékeppen fogal-
mazza meg a C-78/12. sz. ,EvitaK” EOOD (igyben:
,EbbdI kévetkezben akkor minéstil valamely (igylet a
2006/112 iranyelv 14. cikkének (1)bekezdése szerinti
»termékértékesitésnek«, ha azaltal az addalany oly
maddon ruhaz at materialis javakat, amely feljogositja a
masik felet, hogy azokkal ugy rendelkezzék, mintha a
tulajdonosuk lenne, anélkiil hogy az érintett javak fe-
letti tulajdonjog megszerzésének formaja befolyasolo
lenne e tekintetben.”

A tulajdonjog polgari jogi fogalma egy olyan 6sz-
szetett dologi jog, amely t6bb részjogosultsagbdl te-
vodik Ossze: a birtoklas, hasznalat, hasznok szedé-
sének joga, illetve a rendelkezési jog, amely utobbi
magaban foglalja a dolog elidegenitésének, meg-
semmisitésének jogat vagy azt, hogy a dologrol halal,
illetve jogutodlas esetére rendelkezzen a tulajdonos.
Az afatdrvény a termékértékesités megvalosulasa-
hoz azonban nem feltétlenil varja el, hogy az atvevd
valamennyi részjogosultsaggal rendelkezzen; elegen-
dé, ha gazdasagi értelemben és a kiilvilag szamara -
egyébként jogszerlien - tulajdonosként jelenik meg.
(Attol még tehat az afa tekintetében megvalosulhat
a termékeértékesités, hogy a tulajdonjog nem teljese-
dett ki, és igy példaul a vevdtél még nem lehet 6ro-
kolni.) A C-320/88. sz. Safe-ligyben adja meg éppen
ingatlanértékesités kapcsan ennek az un. economic
ownership koncepcidnak az elvi alapjat. Ebben az
esetben az atengedés feltételes tulajdonatruhazasi
szandékkal tortént meg, de a tulajdonjog polgari jogi
kiteljesitése el6tt a termék atadasakor megvalosult
az EUB értelmezése szerint a termékértékesités.

Tételezziik fel példaul, hogy az ingatlan 10 000 000
Ft-os vételarat majus 25-én telies egészében
egyosszegben kiegyenliti a vevd, az elado ezzel a nap-
pal hozzajarul a vevé tulajdonjoganak ingatlan-nyilvan-
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tartasi bejegyzéséhez és ugyanekkor az ingatlan kul-
csainak az atadasara is sor kertil. A vevo tulajdonjogat
az ingatlan-nyilvantartasba junius 3-an jegyzik be. Az
ingatlanértékesités teljesitési iddpontja ebben az eset-
ben majus 25. és nem junius 5., tekintettel arra, hogy
a vevé mar majus 25-t6l tulajdonoskénti rendelkezési
jogot gyakorol az ingatlan felett. (Amennyiben a vevd
példaul aprilis 15-én 2 000 000 Ft-os foglaldt fizetett,
akkor a foglalo erejéig aprilis 15-én keletkezik adokote-
lezettség, azonban a tovabbi teljesitési idopontok valto-
zatlanul alakulnak.)

Altalanos esetben a termék atadasa és tulajdon-
joganak atruhazasa egy idében egy aktussal torténik,
ilyenkor ez a termékértékesités teljesitési iddpontja.
Eléfordulnak azonban olyan esetek, amikor iddben
elvalik ez a két cselekmény: ennek tipikus példaja a
tulajdonjog fenntartasos adasvétel, illetve a zartvégli
lizing.

Miel6tt azonban a fent emlitett esetekre kitérnénk,
nézzik meg, hogy az utobbi példaban valtozik-e a
teljesitési datum, ha majus 25-én, a vételar teljes ki-
egyenlitésekor nem keriil sor az ingatlan birtokba-
adasara, hanem csak junius 15-én adja at az elado az
ingatlan kulcsait. Az addkotelezettség keletkezésére
ennek nincsen hatasa, ugyanis majus 25-én a vevd
tulajdonoskénti rendelkezésre jogositasara sor ke-
rilt, igy ez az idépont a teljesités idopontja.

Ertékesités tulajdonjog-fenntartassal
(részletfizetés nélkiil)

Ingatlan-adasvételnél gyakran eléfordul olyan konst-
rukcio, hogy nem részletekben fizetik ki a vételarat,
hanem egydsszegben, esetleg ugy, hogy eldézetesen
foglalot/eléleget is teljesitettek. Ennek a konstrukcio-
nak a jogalapjat megadja a régi és az Uj Ptk. azzal,
hogy lehetéséget ad az eladdnak, hogy a tulajdonjo-
got fenntartsa az aru kifizetéséig, fliggetlenil attol,
hogy részletre fizetésben allapodnak-e meg.

Példaul az eladd majus 15-én megkédti az ingat-
lan-adasvételi szerzédést (esetleg akkor beszed
2 000 000 Ft foglalot), majd a vételar tobbi részét,
8 000 000 Ft-ot julius 31-ig kell egydsszegben ki-
fizetni. Ugyanakkor a vételar teljes kiegyenlitéséig
fenntartja az elad¢ a tulajdonjogat, tehat addig nem
adja meg az ingatlan-nyilvantartasi bejegyzéshez
az engedélyt.

Ennek lehet olyan valtozata, hogy a vételar teljes
kifizetéséig nem léphet birtokba a vevd, de az is eld-
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fordul, hogy a birtokbalépés megel6zi a vételar teljes
kiegyenlitését, ami egydsszegben torténik.

Fontos tudni, hogy adojogi értelemben ez a konst-
rukcié is az Afa tv. 9. § (1) bekezdésében szabalyo-
zott altalanos termékértékesitési tényallas hatalya
ala tartozik, tekintettel arra, hogy nem részletekben
kerll sor a fizetésre. Amennyiben részletfizetéses ki-
kotést is tartalmaz a szerz6dés (a Ptk.-ban ez lénye-
gében a részletvétel, de itt sem jelenik meg mogottes
jogforrasként a Ptk.), akkor az ligylet masik afator-
vénybeli jogcim [Afa tv. 10. § a) pont] alapjan adozik.

A mindsitésnek elsdsorban a teljesitési idépont
szempontjabdl van jelentésége. A teljesités iddpont-
jat az Afa tv. 55. § (1) bekezdés alapjan kell megal-
lapitani, vagyis afa szempontbdl akkor mindsil tel-
jesitettnek az értékesités, amikor a tulajdonoskénti
rendelkezés megvaldsul. Ez a datum egyértelmi ak-
kor, amikor a tulajdonjog atkeriilése el6tt nem torté-
nik birtokbaadas, hiszen ilyenkor az a nap a teljesités
idépontja, amikortdl az eladd hozzajarulasat adja,
hogy a vevd tulajdonjogat az ingatlan-nyilvantartasba
bejegyezzék. (Vigyazat, nem a tényleges ingatlan-
nyilvantartasi bejegyzés datuma a dontd, mivel ado-
jogi értelemben a tulajdonoskénti rendelkezés jogat
mar azt megeldézden, a bejegyzési engedély meg-
szerzésének napjatdl megszerzi.)

Ha tehat a fenti példaban az elado julius 31-ig,
amikor is hozzajarul a vevd tulajdonjoganak ingat-
lan-nyilvantartasi bejegyzéséhez, nem adja a vevd
birtokaba az ingatlant, akkor az addkotelezettség a
kovetkezéképpen alakul:

Majus 15-én a 2 000 000 Ft-os foglalo atvétele-
kor - ezt a napot teljesitési iddpontként megjeldlve
- eldlegszamlat kell az eladonak kiallitania, feltéve,
hogy egyenes adozasu az ingatlanértékesités, pél-
daul épitési telket, félkész ingatlant vagy Uj ingat-
lant értékesitenek, vagy régi ingatlant ugy, hogy az
eladd addkotelezettséget valasztott és a vevd nem
adoalany. llyen esetekben ugyanis egyenes adozasu
az ingatlanértékesités, és az eléleg/foglald addzasi
pont. Majd julius 31-ei teljesitési iddponttal, amikor
az eladd hozzajarul a vevd tulajdonjoganak ingat-
lan-nyilvantartasi bejegyzéséhez, kidllitasra kerdl
a végszamla, amely alapjan a maradék 8 000 000
Ft képez addalapot. Fontos tudni, hogy nem a vevd
tulajdonjoga ingatlan-nyilvantartasi bejegyzésének
napjan teljestl adodjogilag az Ugylet, hanem korab-
ban: akkor, amikor az eladd a bejegyzési engedélyt
megadja. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy ameny-
nyiben az eladd majus 15-én a foglald atvételekor
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megadta ugyan a tulajdonjogi bejegyzési engedélyt,
azonban azt a vételar teljes kiegyenlitéséig lgyvedi
letétbe helyezte, akkor a bejegyzési engedély akkor
min6sil megadottnak, amikor az kikeril az tgyvédi
letétbdl. (Példaul ha julius 31-én kerlil a teljes vételar
kiegyenlitésre és ezzel a nappal kerll ki az Ggyvédi
letétb6l a majus 15-én letétbe helyezett bejegyzési
engedély, akkor ez a nap az ingatlanértékesités tel-
jesitési idépontja.)

Ha az adokotelezettséget valasztott eladd a régi
ingatlant addalanynak értékesiti, akkor az eléleg/fog-
lalé atvétele nem adodzasi pont, tekintettel arra, hogy
forditott adozasu az értékesités. Ebben az esetben
az el6leg/foglalo atvételérdl szamlat ugyan ki kell bo-
csatani, de a teljes 10 000 000 Ft-os ellenérték a
julius 31-ei teljesitési idopontu szamlaban szerepel a
forditott adozas szabalyai szerint. A vevOnek a szamla
kézhezvételekor keletkezik adokotelezettsége az Afa
tv. 60. § (1) bekezdés alapjan, ami - feltételezve, hogy
példaul augusztus 2-an veszi kézhez a vevd a szamlat
- azt jelenti, hogy a vevd az augusztusrol szeptember
20-ig beadand¢ afabevallasban szerepelteti a szo-
ban forgd adddsszeget, mig az eladd az afa nélkili
értéket mar a teljesitési idépont szerinti, azaz a ju-
liusrol augusztus 20-ig benyujtando afabevallasban.

Amennyiben nem keril sor eléleg/foglalé atada-
sara, akkor az adokotelezettség azzal a kiildnbség-
gel alakul a fenti példahoz képest, hogy eldleg jog-
cimén nem keletkezik adokotelezettség és az azon
kivili fentebb megjeldlt adokdtelezettségi idépontok-
ban a teljes vételar adodalapot képez.

Bonyolultabb azoknal az eladasoknal megallapi-
tani a teljesitési idépontot, amelyeknél a vételar ki-
fizetését (és a tulajdonjog atruhazasat) megel6zden
a vevo birtokba lép. Ezen ligyletek sajatossaga, hogy
a tulajdonoskénti rendelkezési jog megvaldsulasa
szempontjabol dontd két mozzanat, a birtokbaadas
és a tulajdonatruhazas idépontja nem esik egybe.
Polgari jogi szempontbol nyilvanvaldéan az adasve-
tel dontd mozzanata a tulajdonatruhazas, hiszen a
tulajdonjogi részjogositvanyok (birtoklas, hasznalat,
hasznok szedésének a joga) ekkor teljesednek ki,
azonban az afa tekintetében ezeknél a konstrukci-
oknal is azt kell eldonteni, hogy mi az a mozzanat,
amikortdl az atvevé a kiilvilag szamara és az adott
tgylet afa szempontbol Iényeges jogkdvetkezményei
tekintetében a tulajdonoshoz hasonlé jogositvanyok-
kal rendelkezik. Ha ugyanis a konkrét ligylet soran az
afa szempontjabol lényeges jogositvanyokkal (birtok,
hasznalat, hasznok szedése stb. — Un. gazdasagi ér-
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telemben véve tulajdonosként) mar a birtokbaadastol
rendelkezik a vevO - ez egyébkeént a tipikus -, fligget-
lendl attdl, hogy még nem tulajdonos, ugy mar ezen
idépontban keletkezik adokotelezettség, a vevénél
pedig levonasi jog. Mindazonaltal altaldanossagban
kijelenthetjik, hogy a joggyakorlat tipikus esetben
mar akkor teljesitettnek tekinti adojogilag az ingat-
lanértékesitést, amikor a vevo a tulajdonjog atszalla-
sat megel6zden birtokba Iép.

Ertékesités tulajdonjog-fenntartas nélkiil

Létezik — bar nem tul gyakran - olyan szerz6dés is,
amikor a vételar teljes kiegyenlitése eldtt atkeril a
tulajdonjog a vevdéhoz (akar a szerzddés megkotése-
kor, akar egy késdbbi idépontban).

Ennél a szerzédésnél is azt kell figyelembe venni
az Afa tv. 9. § (1) bekezdése szerint, hogy mi az az
idépont, amikor a tulajdonoskénti rendelkezési jog
adojogi értelemben atruhazédik. Az EUB itélkezési
gyakorlatat figyelembe véve ez az a nap, amikor az
adasvételi szerzédés szerint az eladd hozzajarul a
vevl tulajdonjoganak bejegyzéséhez, ha azonban az
adasvételre tekintettel korabban megkapja az ingat-
lan kulcsait, akkor ezt a napot kell teljesitési idépont-
nak tekinteni.

Ennek az lgyletnek is természetesen feltétele,
hogy tulajdonatruhazasra iranyuljon maga a szer-
z6dés (illetve egyéb jognyilatkozat), ez kilonbdzteti
meg az alapvetéen hasznalatra iranyuld Ulgyletektol.
A tulajdonatruhazasi cél és a részletfizetés hianya
miatt az igylet az Afa tv. 9. § (1) bekezdés hatalya
ala, a termékeértékesités alaptipusaba tartozik, ami
afa szempontbdl mar a termék atadasakor — még a
tulajdonjog atszallasat megeldzéen - teljesiil.

Ertékesités részletfizetéssel (részletvétel)

A részletvétel az adasvétel kilonds nemeként van
definialva a Ptk.-ban, tehat olyan tulajdonatruhazasra
iranyulo szerzddés, amelyért nem egydsszegben, ha-
nem részletekben fizetnek. A Ptk. szerint azonban
nem feltétlendl jar egyitt tulajdonjog-fenntartassal,
hiszen — mint a termékértékesités alaptipusanal is
bemutatasra kerlilt — a tulajdonjog-fenntartas rész-
letfizetésre iranyuld szerzOdéses rendelkezés nélkil
is lehetséges, tehat lehet olyan eset, hogy egydssze-
gll, de halasztott fizetésrdl szol a szerzddés. Viszont
a tulajdonjogot csak az ellenérték kiegyenlitéséig
lehet fenntartani. (A Ptk. szerint viszont nem sziiksé-
ges, hogy a termék birtokbaadasara mar az ligylet
elején sor kerljon.)
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Mindazonaltal az tigylet Afa tv. 10. § a) pontja ala
tartozasanak nem feltétele, hogy a Ptk.-ban szaba-
lyozott részletvétel mint az adasvétel egyik kiilénos
fajtaja feltételeit maradéktalanul teljesitse, az azon-
ban kovetelmény, hogy a termék atadasara (birtok-
baadasara) mar az tgylet elején sor keriljon — ami
egyben az afatérvény szerinti teljesitési idépontot je-
lenti - és a szerz6dés tulajdonatruhazasra iranyuljon,
tovabba részletekben torténjen a fizetés.

A torvény a tulajdonjog atkeriilésének csak a
legvégs6 idopontjat hatarozza meg ezeknél az ligy-
leteknél. Ebbdl kdvetkezéen a magyar joggyakorlat-
ban kialakult tObbségi értelmezés szerint ugyanaz
az afaszabalyozas vonatkozik azon részletvételes
konstrukcidkra, amelyeknél a tulajdonjog csak az
utolsé részlettel szall at, és azokra is, amelyeknél
mar az elsé részlettel, illetve a szerz6dés megkoté-
sével tulajdonos lesz a vevd, csak az a lényeg, hogy
a szerz6dés tulajdonatruhazasra iranyuljon és mar az
elején atadasra (birtokbaadasra) keriljon a termék.
Akar az els6, akar az utolso részlettel kerdl is at a
tulajdonjog, az adokotelezettség a birtokbaadaskor
egyosszegben keletkezik, valamint a szamlazasra is
ugyanazon szabalyok vonatkoznak.

Ezért szamlazni is az egész konstrukcio alatt ak-
kor egyszer, a birtokbaadaskor kell, feltlintetve ellen-
értékként az 6sszes részletet, annak afatartalmaval
egyltt. Az nincs befolyassal a szamlazasi kotelezett-
ségre, hogy a vevo részletekben fizet, a fizetés ese-
dékességéhez nem fliz az afa adozasi konzekven-
ciat. A részletvételre iranyulo tgyleteknél azért sem
merilhet fel a részkifizetés esedékességéhez kotodo
adozas, mert az Afa tv. 58. §-a nevesitetten kiilon ki is
zarja az iddszaki elszamolas alapjan adozo tlgyletek
kdzll az Afa tv. 10. § a) pontja alapjan megvalosuld
termékértékesitéseket, vagyis a jelen esetet. A rész-
letek esedékességekor tovabbi szamlazasra nincs
lehetéség. Természetesen barmilyen mas szamviteli
bizonylatot - ami nem szamla - ki lehet allitani a rész-
fizetésekkor, illetve a lizingdijak esedékességekor. A
birtokbaadaskor kidllitott egyetlen szamlan a telje-
sités iddpontja rovatba a birtokbaadas (illetve tulaj-
donba adast, ha az korabbi) idépontjat kell irni, mig
a fizetés esedékessége rovatban az esedékességet
(minden hénap 10. vagy a ,kilén megklldott fizeté-
si értesitd szerint” fordulatot stb.) kell szerepeltetni.
Ugyanakkor a fizetés esedékessége nem kotelezo
adata a szamlanak, ezért akar Uresen is lehet hagyni.

Az afa szempontjabdl tehat nincs jelentdésége a
tulajdonjog-atkeriilés iddpontjanak, a Iényeg az, hogy
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az ugylet tulajdonjog-atruhazasra iranyuljon. Mas a
helyzet a birtokbaadassal. Csak akkor beszélhetiink
az afa szempontjabodl részletvételre iranyuld konst-
rukciorol, ha a szerzédés jogosultja (a vevd) birtok-
ba veszi a dolgot. Ha ugyanis még sem a tulajdonjog
atadas, sem a birtokbaadas nem toérténik meg, még
nem beszélhetiink az afatorvény szabalyai szerint
|étrejott értékesitésrdl, hanem az ehhez kapcsolo-
doan atadott pénz az értékesités eldlegéll szolgal.
(Természetesen az afakotelezettség - ha konkrét,
egyedi teljesitéshez kapcsolodo, az ellenértékbe be-
szamithato el6legrél van szé -, ez esetben is megal-
lapithato, de el6leg jogcimén.)

Ezekre a tranzakciokra is igaz, nemcsak a kovet-
kezd alcim alatt ismertetett lizingligyletekre, hogy
csak akkor mindsiilhetnek termékértékesitésnek az
afaban, ha a - részletfizetés mellett — a szerzddés
maga tulajdonatruhazasra iranyul, azaz ha a vevd
legkésdbb az utolso részlet kiegyenlitésével vagy a
szerz6dés lejartaval megszerzi a tulajdonjogot. llyen
esetekben iranyadoak az itt ismertetett szabalyok.
Nem termékértékesités az az ligylet, amikor az atadd
a szerzddés szerint csak vételi jogot biztosit, illetve
csak adasvételre iranyuld elészerzédést kdtnek a fe-
lek a bérleti szerz6dés megkotésével egyidejlileg.

Ezeknél az lgyleteknél az adokotelezettség nem
egyOsszegben keletkezik a birtokbaadaskor, hanem
a részkifizetés esedékességének a napjan kell folya-
matosan szamlazni, és a bérbeadas késobb ismerte-
tend6 szabalyait kell alkalmazni.

Epitési telekre vonatkozé adasvételi szerzédés
esetén a felek részletfizetésben allapodnak meg:
a szerz6dés megkotésekor a vételar 10%-a fize-
tendo foglaloként, az elso részlet (tovabbi 40%) az
ingatlan birtokbaadasaval, majd azt kdvetéen 3 ho-
napon beliil fizetend6 a fennmaradé vételar (50%).
Az épitésitelek-értékesités kotelezéen adokoteles
egyenes addzasu lgylet, tehat afa terheli az érté-
kesitést, fliggetlendl attdl, hogy ki a vevd és attdl is,
hogy adokdtelessé tették-e az ingatlanértékesitést.
A példa szerinti szerz8dés az Afa tv. 10. § a) pontja
szerinti konstrukcio, amelynél a birtokbaadas a telje-
sitésiidépont. Az els6 esedékes fizetés (foglald) meg-
el6zi a teljesitést (az ingatlan birtokbaadasat), ezaltal
- amennyiben a foglalé 6sszege ténylegesen atadas-
ra, jOvairasra is keriil - az Afa tv. 59. §-a szerint el6-
legnek tekintend6. Ezért a foglalé atadasakor annak
erejéig adokotelezettség keletkezik és a kézhezvétel-
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rél szamlat koteles kiallitani az eladé. A birtokbaadas-
kor a teljes vételar 40%-a fizetendd, még fennmaradt
a vételarbol 50%. Ugyanakkor a birtokbaadaskor az
lgylet forgalmi addzasi szempontbdl teljesll, igy az
afafizetési kotelezettség a teljes vételarra — a mara-
dék 90%-ra - beall. Ebben az esetben az eladé tehat
a telies vételarrdl kiallitia az afas szamlat, amelybe
természetesen beszamitja az elfleg 6sszegét, és a
ténylegesen fizetend6 ellenértéket a szerzddés sze-
rinti 6sszegben hatarozza meg. A tovabbi vételarrész-
letek vonatkozasaban szamla kiallitasa helyett egyéb
szamviteli bizonylatot llithat ki az értékesit6 (hiszen
az ugylet vonatkozasaban az afaszabalyoknak meg-
felel6 szamla mar kiallitasra kerdilt).

Most valtoztassunk ugy a példan, hogy nem ke-
ril sor foglald/eldleg atadasara. Ebben az esetben
az ingatlan birtokba adasakor a teljes vételarat le kell
szamlazni és adokotelezettség keletkezik. Ugyan-
ez a helyzet, ha forditott adozasu ingatlan értéke-
sitésekor utal a vevo foglalot/eldleget, ugyanis for-
ditott addzasnal a foglalé/eléleg nem addzasi, de
szamlakiallitasi pont.

Amennyiben a fenti példaban a vételar maradék
50%-at nem egyosszegben kellene kifizetni, hanem
4 egyenl6 részletben, akkor is ki kellene szamlazni a
teljes vételarat az ingatlan birtokbaadasakor, az adé-
kotelezettség is megkeletkezik és a részletek fizete-
sekor csak valamilyen szamviteli bizonylat kiallitasara
kerllhet sor.

Amennyiben példaul a részletek nem fizetése mi-
att meghiusul az eladas, akkor a 3.41 és a 6.4. feje-
zetekben ismertetettek szerint az Afa tv. 170. §-aban
szabalyozott szamlaval egy tekintet ala es6 okiratot
(helyesbitd vagy modositd szamlat) kell kibocsatani,
ami alapjan az Afa tv. 153/B. §-a szerint 6nellenérzés
nélkil kell az aktualis bevallasi id6szakban figyelem-
be venni az adékotelezettség-csokkenést.

Hitelre vasarlas

A hitelre torténé vasarlas nem azonos fogalom sem a
részletvétellel sem a lizinggel, bar latszélag hasonlo
abban, hogy mind a két esetben tipikusan honaprdl
hénapra kell az adott eszkdz (ingatlan) beszerzésé-
vel Osszefliggésben torleszteni.

Lizingnél ugyanis arrél van sz, hogy a lizingbeado
nemcsak finanszirozast nyujt, hanem magat az esz-
kozt is 6 bocsatja rendelkezésre. Attol fliggden, hogy
zart- [Afa tv. 10. § a) pont] vagy nyiltvégu lizinget ve-
szlink igénybe, allitia ki termékértékesitésrdl vagy
szolgaltatasnyujtasrol a szamlat, amelynek van egy
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adomentes pénziigyi szolgaltatasnak [Afa tv. 86.§
(1) bekezdés b) pont] minésild hitelezési eleme. A
pénzlgyi lizingnek nélkildzhetetlen eleme ez az ado-
mentes rész, a kamat. A kamat attél lesz adomentes
pénzligyi szolgéltatas ellenértéke, hogy a foligyletre
és a hitellgyletre mint két elkilonilt tGgyletre kilon
ellenértéket hataroznak meg, és ezt a lizingszerzo-
désben is rogzitik (az alapiigylet ellenértéke az un.
tékerész, mig az adémentes pénzligyi szolgéaltatas —
a hitelligylet — ellenértéke az un. kamatrész), tovabba
a lizingszerzédésben a (fix) kamatlabat vagy a ka-
matlab meghatarozasanak modjat is elére rendezik,
ezen felll a két lgylet ellenértékét szamviteli szem-
pontbdl elkilonilten szamoljak el.

A részletvétellel [Afa tv. 10. § a) pont] még gyak-
rabban keverik 6ssze a hitelre torténd beszerzést.
Részletvételnél is az eladdnak torlesztjiik az ellenér-
téket, hiszen arrdl szol a szerzddés, hogy az ingatlan
ellenértékét nem egydsszegben, hanem részletekben
kell kifizetni. Bar kétségtelenil a koznapi értelemben
érziink emogott is egy hitelezési elemet, de addjogi
értelemben kizarolag termékeértértékesitéskent fize-
tink, hiszen nincsen adodjogi értelemben pénzigyi
szolgaltatasnak minésild kamateleme az ellenér-
téknek. Lehet, hogy fizetlink kamatot, de azt a ké-
sedelmiinkre kell fizetni, ami nem adémentes, hanem
afakoron kivdli tétel. Eléfordulhat még, hogy lgyle-
ti kamatot kell teljesiteni, ami szintén nem pénzigyi
szolgaltatas, hanem az eredeti értékesitési ligylet el-
lenértékének része.

A hitelre tortén6 beszerzésnél mastol kerll meg-
vasarlasra az eszkdz és mas folyositja hozza a hitelt.
Az eszkdz vételaranak kiegyenlitésére egydsszegben
kerdl sor, még ha a vevé szempontjabol ugy is tdnik,
hogy részletekben keriil sor az ellenérték-fizetésre.
Helyette ugyanis a bank fizette ki az eladénak a vé-
telarat, és 6 nem az elado, hanem a bank felé tor-
leszt. A hitelnyujtas mint 6nallod pénzligyi szolgaltatas
ellenértéke a kamat és a meghitelezett 6sszeg visz-
szafizetése tarsul hozza.

Ami Iényeges, az az, hogy hitelre térténd vasarlas
esetén az ingatlanrol a szamlat az eladotol kell varni.
Annak afatartalma a vevonél levonhatd - természe-
tesen, ha az adolevonas egyéb feltételei fennallnak,
példaul adokoteles tevékenységét szolgalja az adott
beszerzés -, fliggetlenil attdl, hogy nem 6 egyenlitet-
te ki az ellenértéket.

Dr. Csataljay Zsuzsanna
afa szakérto, jogasz
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JARULEKFIZETESTOBBES
JOGVISZONYBAN ES KULONBOZO
PENZBELI ELLATASOK FOLYOSITASA

ALATT

Cikklinkben azt tekintjik at, miként alakul a tébbes jogviszonyban allé vagy valamely
pénzbeli ellatasban részeslilo (vagy azt éppen igényelni szandékozo) egyéni vallalkozo
tarsadalombiztositasi jogallasa, illetve az ezzel 6sszefo jarulékfizetési kotelezettsége.

SZELES IMRE

Egyéni és tarsas vallalkozas munkaviszony

mellett

Amennyiben az egyéni vagy tarsas vallalkozé heti 36

oras foglalkoztatassal jar6 munkaviszonyban all, nem

terheli a havi minimalis ado- és jarulékfizetési kotele-
zettség.

igy ezen idészakban a jarulék- és addalap a tény-
leges jovedelem, ami

e az egyéni vallalkozo havi kivétet,

e az atalanyadozd esetében az év elejétdl [a Thj.
6. § (1) bekezdés d) pont szerinti biztositasi jog-
viszony keletkezésétdl] a targynegyedév utolsd
napjaig (az egyéni vallalkozoi biztositasi jogvi-
szony megsz(inéséig) atalanyban megallapitott,
szja-koteles jovedelmet jelenti, csokkentve az
év koradbbi negyedévében, negyedéveiben jaru-
lékalapként figyelembe vett 6sszeggel, elosztva
annyi honappal, ahany hénapban az egyéni vallal-
kozoi biztositasi jogviszony a targynegyedévben
(akar egyetlen napig is) fennallt,

e mig tarsas vallalkozo esetében a tagi jovedelmet
jelenti.

Példaul, ha az egyéni véllalkozd nem szamol el kivé-

tet, akkor ebben az esetben az éves jarulékfizetési

kotelezettsége O forint, és a szocialis hozzajarulasi
adot is maganszemélyként a vallalkozoéi osztalékalap
utan kell megfizetnie.

A heti 36 oréas foglalkoztatas megallapitasanal az
egyidejlleg fennalld munkaviszonyokban eldirt mun-
kaiddt dssze kell szamitani.
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Példaul, ha egy tarsas vallalkozé ,A” munkavi-
szonyban heti 10 éras, mig ,,B” munkaviszonyaban
heti 30 dras foglalkoztatassal jaré munkaviszonyban
all, akkor mentesiil a minimum kotelezettség aldl.

A jogszabaly alkalmazasaban a magyar jog hata-
lya ala tartozd munkaviszony mellett a kiilfoldi jog
hatalya ala tartozo olyan munkaviszonyt is figye-
lembe kell venni, amely alapjan a munkat Magyaror-
szag vagy EGT tagallam vagy szocidlis biztonsagrol
sz0lo egyezményben részes masik allam teriletén
végzik. Persze ebben az esetben mindennek akkor
van jelent0sége, ha az érintettre Magyarorszagon
terjed ki a biztositas.

Példaul, ha egy atalanyaddzo egyéni vallalkozo
Magyarorszagon heti 30 oras, mig Ausztriaban heti
10 6ras munkaviszonyban all, akkor atalanyadézo-
ként mentesil a minimum kotelezettség alol.

Kérdésként meril fel, hogy miként kell megitélni
a heti 36 oras jogviszonyt abban az esetben, ha az
érintett szabadsagon vagy fizetés nélkili szabadsa-
gon van vagy keresoéképtelen.

Nos, a szabadsag ideje alatt a heti 36 oras fog-
lalkoztatasi jogviszony fennallasa nem vitathatd, és
ugyanez vonatkozik a betegszabadsagra, a szllési
szabadsagra, illetve a sziil6i szabadsagra is.

Példaul, ha egy tarsas vallalkozé legaldbb heti 36
oras foglalkoztatassal jard munkaviszonyaban tappénz-
ben részesll, tarsas vallalkozéi statusza nem valtozik,
és tovabbra is mentesiil a minimum kotelezettség alol.

A fizetés nélkiili szabadsag tartama alatt azonban
mas a helyzet. Ennek ideje alatt nem teljestl a heti
36 oras foglalkoztatas, tehat ez alatt az egyéni vagy
tarsas vallalkozo heti 36 6ras foglalkoztatasra hivat-
kozassal nem mentesil a minimum jarulékfizetési ko-

telezettség alol.
A
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Ugyanakkor, ha a fizetés nélkili szabadsag tarta-
ma alatt az érintett GYED-ben vagy éppen GYET-ben
részesiil, akkor ezen ellatasokra tekintettel - igaz,
nem a bevezetdben emlitett jogszabalyhely alapjan -
nincs minimum kotelezettség.

Amennyiben GYES-t, apolasi dijat vagy GYOD-ot
kap, akkor pedig csak akkor, ha ezen iddszakban a
vallalkozasat személyesen nem folytatja.

A Thbj. 4. § 15. pontja értelmében ,a nevelbszlil6i
foglalkoztatasi jogviszony teljes munkaidds foglalkoz-
tatasi jogviszonynak mindsiil”.

Amennyiben az egyéni vallalkozd a kisaddzast
szeretné valasztani, akkor viszont a heti 36 oras
foglalkoztatassal jaré6 munkaviszony - igy az emlitett
neveldszildi jogviszony is - kizaro ok.

Egyéni és tarsas vallalkozas tanulmanyok mellett

Szintén mentesil a minimum adoé- és jarulékfizetési

kotelezettség aldl az az egyéni és tarsas vallalkozo,

aki

e a nemzeti kdznevelésroél sz6lo torvény hatalya ala
tartozoé kdznevelési intézményben nappali rend-
szer( iskolai oktatas keretében vagy nappali okta-
tas munkarendje szerint foly6 oktatasban,

e a szakképzésrél szold torvény szerint nappali
rendszer( szakmai oktatasban, tovabba

¢ a nemzeti fels6oktatasrol szold térvény hatalya
ala tartozo felséoktatasi intézményben nappali
rendszer(i oktatas keretében folytat tanulmanyo-
kat, vagy

o EGT allamban vagy Svajcban kozép- vagy felsd-
oktatasi intézményben nappali rendszerl oktatas
keretében folytat tanulmanyokat.

Amennyiben a vallalkozé sziinetelteti a tanulmanya-

it, akkor e feltétel nem teljesll, és terheli a minimum

jarulék.

A EGT allamban vagy Svajcban kézép- vagy felsd-
oktatasi, tovabba a szakképzd intézményben nappali
rendszer(i oktatas keretében folytatott tanulmanyo-
kat a kovetkezék szerint kell igazolni:

a) kilfoldi kdznevelési intézmény esetében olyan
munkanapokon végzett iskolarendszer(i kdzne-
velési tevékenység igazolasa sziikséges, ahol a
tanulmanyi kdvetelmények teljesitéséhez pedago-
gus, szakképzés esetén pedagogus és gyakorlati
oktato személyes kdzremukodesét igenyld foglal-
kozasok (tanitasi 6ra, szakmai gyakorlat) sziliksé-
gesek,

b) kilfoldi szakképzd intézmény esetében munka-
napokon végzett iskolarendszer(i tevékenység
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igazolasa szilikséges, ahol a tanulmanyi kovetel-
mények teljesitéséhez pedagdgus, szakképzés
esetén pedagogus és gyakorlati oktatd személyes
kdzremUkodését igénylé foglalkozasok (tanitasi
ora, szakmai gyakorlat) szlikségesek,

c) kilfoldi felséoktatasi intézmény esetében olyan
munkanapokon végzett felsdoktatasi tevékeny-
ség igazolasa sziikséges, ahol a tanulmanyi ko-
vetelmények teljesitéséhez oktatdi személyes
koézremikodést igényld foglalkozasok (eldadas,
szeminarium, gyakorlat, konzultacio) sziiksége-
sek.

A Kata torvény 2. § 1. pontjanak j) pontja értelmében

nem mindsul féallasu vallalkozéonak — tehat nem va-

laszthatja a kisaddzast — az a személy, aki

e a koznevelési intézményben, a szakképzd intéz-
ményben vagy
o afelsdoktatasi intézményben,
e az EGT tagallamaban vagy Svajcban
kozép- vagy fels6oktatasi intézményben nappali
rendszer(l oktatas keretében folytat tanulmanyo-
kat, vagy
e az el6zéekben nem emlitett allamokban folytat ez
elébbieknek megfelelé tanulmanyokat, azzal,
hogy a 25. életévének betdltéséig ide tartozik a ta-
nulmanyait szlinetelteté kisaddzo is.
Tovabbi kérdésként merll fel, hogy miként alakul
a didk csaladi pétlékra valo jogosultsaga, amennyi-
ben vallalkozasi tevékenységet folytat.
EmlékeztetOll: a Cst. torvény 8. § (1) bekezdés
a) pontja értelmében tovabbra is jar az iskolaztata-
si tdmogatas a tankotelezettsége megsziinését ko-
vetden koznevelési intézményben vagy szakképzd
intézményben tanulmanyokat folytatd gyermekre
(személyre) tekintettel annak a tanévnek az utolsé
napjaig, amelyben a gyermek (személy) a 20. - a fo-
gyatékos személyek jogairdl és esélyegyenléségik
biztositasardl szolo térvény alapjan fogyatékossagi
tamogatasra nem jogosult, de sajatos nevelési igé-
ny( tanuld esetében 23. - életévét betolti.
Ugyanakkor a 14. § értelmében amennyiben a 18.
életévét betoltott személynek rendszeres jovedelme
van, Uugy a ra tekintettel vagy a részére megallapitott
csaladi potlék folydsitasat — a 7. § (2) bekezdése
alapjan jaro nevelési ellatas kivételével — a negyedik
honaptol mindaddig szlineteltetni kell, amig rendsze-
res jovedelemmel rendelkezik.
A Cst. torvény alkalmazasaban a 4. § i) pontja
szerint jovedelemnek az Szja torvényben addkote-
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les jovedelemként meghatarozott — belfoldrél vagy
kilfoldrél szarmazo - vagyoni érték, bevétel mindsil,
amelynek havi 6sszege meghaladja a mindenkori leg-
kisebb munkabér 6sszegét.

Rendszeres jovedelemrdl pedig az ugyanezen
szakasz j) pontja alapjan legalabb harom egymast
kovetd hénapban keletkezett jovedelem esetében
beszéliink.

Tehat amennyiben a diak véllalkozéként szerzett
addkoteles jovedelme minden harmadik honapban
alatta marad a minimalbérnek, akkor a tevékenység
nem érinti a csaladi potlékra vald jogosultsagot.

Egyéni vallalkozas tarsas vallalkozoi jogviszony
mellett

Amennyiben egyéni vallalkozd egyidejlileg tarsas
vallalkozoi tevékenységet is folytat, a havi minimalis
ado- és jarulékfizetési kotelezettség csak az egyik
vallalkozasaban terheli, mig a masikban csak a kivét
vagy csak a tényleges tagi jovedelem alapulvételével
koteles megfizetni a tarsadalombiztositasi jarulékot
és a szocialis hozzajarulasi adot. lgaz ez arra a hely-
zetre is, amikor tobb tarsas vallalkozasban mindsl
valaki tarsas vallalkozonak; ebben az esetben csak
egy tarsasagban terheli a minimum kotelezettség.
Hogy melyik vallalkozasban, azt alapvetéen a vallal-
kozo donti el, de a jogszabaly is meghataroz bizonyos
kereteket.

A Thj. 42. § (8) bekezdés értelmében annak az
egyéni vallalkozénak, aki egyben tarsas vallalkozo-
ként is biztositott, egyéni vallalkozoi jarulékfizetési
kotelezettsége a 40. § szerint all fenn, azaz a mini-
mum jarulékfizetés fdszabalyként egyéni vallalko-
zoként terheli. Ebben az esetben a tarsas vallalko-
zasnal fennallo jarulékfizetési kotelezettség alapja a
ténylegesen elért, jarulékalapot képezd jévedelem.

Az egyéni vallalkozo a tarsas vallalkozas részére
a targyév januar 31-éig tett nyilatkozat alapjan éven-
ként az adoév egészeére valaszthatja, hogy a jarulék-
fizetési also hatar utan torténd jarulékfizetési kdtele-
zettséget tarsas vallalkozoként teljesiti. E valasztasa
alapjan az egyéni vallalkozasaban, a tovabbi tagsagi
jogviszonyaban pedig a tényleges jovedelme alapjan
kell a jarulékot megfizetni.

A gyakorlatban az adéhatésag sok esetben ra-
gaszkodik a jogszabalyban rogzitett januar 31-i
hataridohoz, tehat amennyiben a jogviszonyok va-
lamelyike januar 31-ét kdvetden keletkezik, akkor az
adott év vonatkozasaban a vallalkozonak mar nincs
maodja e nyilatkozat megtételére, tehat a minimum
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jarulék az adott évben egyéni vallalkozoként terheli.
(Ez a felfogas nem teljesen harmonizal a jogszabaly
szellemével, hiszen a minimum jarulékfizetés egy jog-
viszonyban mindenképpen megtorténik, de szamolni
kell vele.)

igy, ha ez hatranyos a vallalkozd szamara, akkor
megoldasként a tarsas vallalkozasban torténé koz-
remikodés (vagy ligyvezetés) heti 36 ords mun-
kaviszonyban torténé ellatasat javasoljuk (aminek
koltsége szamottevben nem magasabb), és igy ,kike-
rilhetd” az egyéni vallalkozasaban torténdé minimum
jarulékfizetés.

A tarsas vallalkozoi jogviszony kizarja a kisado-
zas valasztasanak lehetdségét.

Egyéni és tarsas vallalkozé 6stermeldi
tevékenység mellett

Amennyiben az egyéni vagy tarsas vallalkozé egyben
mez6gazdasagi dstermel6 is, a biztositasi és jarulék-
fizetési kotelezettség csak vallalkozoként terheli. A
Thj. 6. § (1) bekezdés h) pontja értelmében ugyan-
is nem terjed ki a biztositas arra az 6stermelore, aki
barmilyen jogviszonyban - ide nem értve a munka-
végzésre iranyuld egyéb jogviszonyokat — biztositott.

Egyéni és tarsas vallalkozas nyugellatas mellett

A sajat jogu nyugdijasnak minésuld egyéni vagy tar-
sas vallalkozé kiegészitd tevékenységet folytatdnak
minésiil, és nem terjed ki ra biztositas, igy jarulék- és
szocho-fizetési kotelezettség nem terheli.

Vallalkozoi osztalékalapja, illetve esetleges oszta-
Iéka utan viszont meg kell fizetnie a szocialis hozzaja-
rulasi adot. Ugyanakkor az erre vonatkozd maximum
addalap (minimalbér 24-szerese) szamitasanal figye-
lembe veheti az dsszevont addalapban tartozo azon
jovedelmeit is, amelyek utan nem terhelte szocialis
hozzajarulasi ado.

A sajat jogu nyugdijas (e fogalmat a Thj. 4. § 17.
pontja definidlija) mellett kiegészité tevékenységet
folytaténak mindsiil az az 6zvegyi nyugdijban része-
sllé egyéni vallalkozé is, aki a rea iranyado 6regségi
nyugdijkorhatart betdltotte.

Egyéni és tarsas vallalkozas tappénz, baleseti
tappénz folyositasa mellett
Amennyiben az egyéni vallalkozé tappénzben, bal-
eseti tappénzben részesiil, nincs minimalis ado- és
jarulékfizetési kotelezettsége.

Ez vonatkozik arra az esetre is, amikor a tappénzt
mas jogviszonyara tekintettel veszi igénybe (példaul
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heti 20 6rds munkaviszonyara), és egyéni vallalko-
zoként emellett tényleges tevékenységet folytat. Ez
egyébként nem kizart, hiszen az Eb. térvény 43. § (2)
bekezdése értelmében az egyidejlleg fennalld tobb
biztositasi jogviszony esetén a keresOképtelenséget
és a tappénzre vald jogosultsagot, azok idétartamat,
az ellatas mértékeét, illetéleg 6sszegét mindegyik jog-
viszonyban kilon-kilon kell megallapitani.

Abban az esetben, ha az egyéni vagy tarsas vallal-
kozo tappénz-jogosultsaga megszlinik, de tovabbra
is keresOképtelen (szemben a munkaviszonyban allo
dolgozdval), tovabbra is biztositott marad és havi mi-
nimum adoé- és jarulékfizetési kdtelezettség terheli.

Egyéni vagy tarsas vallalkozas CSED mellett

Az Eb. torvény 41. szakasza értelmében nem jar cse-
csemoégondozasi dij a biztositottnak, ha barmilyen
jogviszonyban - ide nem értve a neveldszildi foglal-
koztatasi jogviszonyt — keresétevékenységet folytat.

Az elGiras alkalmazasaban keresotevékenység-
nek az Eb.R. 1. § (1) bekezdés p) pontja értelmében
a Thj. 6. szakaszaban meghatarozott biztositasi jog-
viszonyban, valamint egyszerusitett foglalkoztatas
keretében végzett személyes tevékenység mindsiil.
Tehat az alkalmazott révén folytatott tevékenység
nem tartozik ebbe a korbe.

Az emlitett ellatasok mellett a vallalkozé szemé-
lyesen nem folytathat tevékenységet a vallalkoza-
saban, illetve nem szamolhat el kivétet. Alkalmazott
révén viszont mikddtetheti a vallalkozast és lehet
bevétele is.

A korabbi tevékenyseégbdl, illetve az alkalmazott
munkaja révén befolyt bevétel - és az ebbdl eset-
legesen keletkez0 jarulékalap — nem befolyasolja a
CSED-re valo jogosultsagot.

Ugyanez vonatkozik a tarsas vaéllalkozora is. Az
érintett abban nem mikodhet kdzre személyesen a
tarsasagban, nem szamolhat el tagi jovedelmet, illet-
ve ha ligyvezetésre jogosult tag, lennie kell mellette
mas lgyvezetdnek is.

Ami jarulékfizetési kotelezettséget illeti, a CSED
tartama alatt nincs minimum ado- és jarulékfizetési

kotelezettség, ugyanakkor a keletkez6 jarulékalap
utan a jarulékot és a szocidlis hozzajarulasi adot meg
kell fizetni.

Egyéni és tarsas vallalkozas GYED és
orokbefogadai dij mellett

A GYED és az orokbefogaddi dij tartama alatt min-
den korlatozas nélkil lehet keres6tevékenységet
folytatni. Ugyanakkor az ellatas folydsitasanak tarta-
ma alatt a vallalkozonak nincs havi minimalis ado- és
jarulékfizetési kotelezettsége.

Egyéni és tarsas vallalkozas GYET mellett
A gyermeknevelési tamogatas (,féallasu anyasag”)
mellett maximum heti 30 oraban lehet kereséteve-
kenységet folytatni. Ugyanakkor az egyéni és tarsas
vallalkozoi tevékenység a Cst. torvény alkalmazasa-
ban nem mindslil keresOtevékenységnek.

A GYET folyositasanak tartama alatt a vallalkozot
nem terheli havi minimalis ado- és jarulékfizetési ko-
telezettség.

Egyéni és tarsas vallalkozas GYES mellett

A GYES-ben részeslilé egyéni vagy tarsas vallalkozo
abban az esetben mentesiil a havi minimalis ado- és
jarulékfizetési kotelezettség aldl, amennyiben a val-
lalkozoi tevéekenységét személyesen nem folytatja.
Ez jelentheti, hogy az érintett nem szamol el kivétet,
illetve a véllalkozasa érdemben nem vagy csak alkal-
mazott révén mikodik.

Az atalanyado6zd egyéni véllalkozénak a bevétel-
bdl keletkez6 jarulékalap utan ebben az esetben is
- az altalanos szabalyok szerint — meg kel allapitania
a jarulékot és a szocialis hozzajarulasi adot.

Tarsas vallalkozas esetében az érintett abban az
esetben mentesil a minimum kotelezettség aldl, ha
nem mukddik kozre személyesen a tarsasagban, nem
szamol el tagi jovedelmet, illetve ha ligyvezetésre jo-
gosult tag, akkor mellette van masik igyvezeto.

Széles Imre
tb-szakérté
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ADOUGYBEN HOZOTT DONTES VS.

BUNTETOUGY

A NAV bunugyi szervezete a koltségvetés védelmét helyezi tevekenysegeének fokusza-
ba. Ennek érdekében a nyomozohatdsag blunlgyi eljarast folytat le, amelynek lezara-
sat kdvetden buntetdeljaras meginditasara is sor kertlhet. ElGallhat olyan helyzet, hogy
a bintetéligy meginditasat megel6zden vagy a blintetoligy folytatasa alatt a kozigaz-
gatasi eljarasban a dontés veglegesse valt. Felmerll az a kérdés, hogy a kdzigazgatasi
eljarasban hozott végleges dontés koti-e a blintetdligyben eljarod birosagot. Ebben a
kérdésben hozott dontést a Kuria a Bfv.I11.180/2023/10. szamu itéletében.

-
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A blnsegély szandékos segitségnyujtas, azaz olyan
cselekmény, amely eldmozditja vagy megkoénnyiti a
szandékos blincselekmény elkdvetését. A blinsegéd
felelésségének az az alapja, hogy elésegiti a szandé-
kos blncselekmény torvényi tényallasanak a tettes
altal tortén6 megvaldsitasat.

A forgalmi addra vonatkozo torvény az addfizetési
kotelezettség teljesitése szempontjabol két jelentés
magatartast ir el6. Egyrészrél a gazdasagi tevékeny-
ség bejelentésének, valamint az afa alapjat képezd
0sszeg utan a fizetendd afa megallapitasanak kotele-
zettségét. Masrészrdl az afa levonasara jogosito te-
vékenységgel 6sszefliggésben felmeriilt, igazolt kolt-
ségeket terhel6 afa figyelembevételének lehetdségét.

Mindkét kotelezettséggel kapcsolatban elkovet-
hetd visszaélés.

Egyfeldl visszaélést (csalard magatartast) valosit
meg az is, ha valaki a valés gazdasagi tevékenysé-
gébdl szarmazd afaalap 6sszegét hamis adatokkal
tamasztja ala, azaz bevallasaban az altalanos forgal-
mi add alapjat képezd bevételeit nem valds értéken
mutatja ki. Masfeldl visszaélésnek kell azt is tekinteni,
ha koltségei csokkentése érdekében fiktiv szamlakat
fogad be, és az azokban felszamitott altalanos for-
galmi adét a bevallasban elszamolt fizetendd adéval
szembeallitja.

Az itélétabla jogértelmezése

Az itélétabla itéletében [Gyori itélétabla Bf.11.15/2021/
29. szamu itélet (171) és (173) bekezdés] utalt az
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Eurdpai Birésag C-80/2011. és C-142/2011. szamu
ligyekben hozott hatarozataira.

Az Eurdpai Birosag emlitett hatarozatai szerint a
szamlan vevoként feltlintetett adodalany addzéassal
kapcsolatos jogai nem sériilhetnek, ha - az addko-
teles tényallas kapcsan — a termékértékesités korl-
ményeit figyelembe véve kell6 korlltekintéssel jart el.

Az itélétabla akként foglalt allast, hogy a biinte-
tébirésagnak azt kell bizonyitania, hogy ,a vadlott
(legalabb eshetdleges) szandékkal szegte meg az
addzassal kapcsolatos szabalyokat, ugyanis az ado-
csalasnak, kéltségvetési csalasnak nincsen gondat-
lan alakzata.”

Az itél6tabla megitélése szerint a biintetébirosag-
nak - fliggetlenil az Eurdpai Unidé Birdsaga itéletek
iranymutatasatol — azt kell megallapitani, hogy a vad-
lott szandéka kiterjedt az adozassal 6sszefliggd ko-
telezettség megszegésére és ennek eredményeként
az adohiany mint eredmény eldidézésére.

A Kiuria jogértelmezése
A Kuria az itélétabla érvelését a kdvetkezékkel pon-
tositotta:

A blintetéligyben nem csupan azt kell bizonyitani,
hogy az elkovetd nem kelld koriltekintéssel jart el,
illetve hogy a (legalabb eshetdleges) szandéka kiter-
jedt az adozassal 6sszefliggo kotelezettség megsze-
gésére, hanem azt is, hogy a kotelezettség megsze-
gése csalard modon, addkijatszas révén tortént.

A forgalmi adoztatas szabalyai szerint gazdasagi
tevékenység alatt valamely tevékenység lizletsze-
rd, illetdleg tartds vagy rendszeres jelleggel torténd
folytatasa értendd, amennyiben az ellenérték eléré-
sére iranyul, vagy azt eredményezi, és annak végzése
fliggetlen formaban torténik.

Ay

VEZINFO



A forgalmi add szempontjabol gazdasagi teveé-
kenységnek mindsil kilondsen a termelésre, for-
galmazasra iranyulo ipari, mez6gazdasagi és keres-
kedelmi tevékenység, valamint az egyéb szolgaltatoéi
tevékenység. A gazdasagi tevékenység célja és ered-
ményessége kd6zombads.

Az altalanos forgalmi add vonatkozasaban az
adofizetési kotelezettség keletkezése a teljesités-
hez, az addztatando ligylet megvalosulasahoz kotott.
Az altalanos forgalmi ado alapja - fészabalyként - a
termékértékesités/szolgaltatasnyujtas teljesitéséért
jard pénzben kifejezett ellenérték, fliggetlenil attol,
hogy az milyen jogcimen illeti meg a teljesitésre ko-
telezett személyt.

Az altalanos forgalmi add az addkoteles termék-
értékesitést, szolgaltatasnyujtast, azaz a gazdasagi
tevékenység folytatasat addztatja. Az allam a gaz-
dasagi tevékenység mas személy részére torténd
nyujtasa esetén adot vet ki, és azt addztatja, az adot
annak kell befizetni a koltségvetésbe, aki a gazda-
sagi tevékenységét mas személy részére értékesiti.
Az altalanos forgalmi adot a gazdasagi tevékenység
teljesitése fejében kapott ellenértékbdl kell befizetni.

Az éallam bizonyos indokok esetében lemond az
Ot megilletd befizetésrél, azaz otthagyja a befizeten-
dé Osszeget a befizetésre kotelezettnél, vagyis az
afaalanynal. llyen indok a befizetésre kotelezettet meg-
illetd jog, hogy az altala fizetendé addosszegbdl levonja
azt az (add)osszeget, amit a részére teljesitett termék-
értékesités, szolgaltatasnyujtas soran egy masik ado-
alany ra atharitott. Ehhez képest egyértelm(i (kiismer-
hetd) az ezzel visszaélé magatartasok 0sszetevoje, ami
az adocsalas torvényi tényallasat megvalositja.

Az afatérvényben az adofizetési kotelezettség
teljesitése szempontjabol két jelentds magatartas

szerepel: egyrészt a gazdasagi tevékenység bejelen-
tésének kotelezettsége (ami az afa megallapitasanak
alapjat jelenti), méasrészt az ezzel dsszefliggésben
felmerilt, igazolhatd koltségeket terhelé altalanos
forgalmi ado figyelembevétele.

Az adofizetési kotelezettség teljesitésével, az
adolevonasi jog gyakorlasaval kapcsolatban lehetd-
ség van a visszaélésre. Egyfeldl visszaélés (csalard
magatartas) az is, ha valaki a valés gazdasagi tevé-
kenysége - afaalapot képezd - nagysagat hamis ada-
tokkal tamasztja ala (bevételeit nem valos értéken
mutatja ki), masfelél az is, ha koltségei csdkkentése
érdekében fiktiv szamlékat fogad be (és mutat fel).
[Kuria Bhar.ll1.1.862/2016/29. szamu hatarozat (70)-
(76) bekezdés]

Jelen ligyben az |. rend( terhelt ez utébbi csalard
magatartast valdsitotta meg, amelyhez a Il. rendu
terhelt segitséget nyujtott. A Il. rendll terhelt véddje
fellilvizsgalati inditvanyban hivatkozott arra, hogy az
adohatosag nem allapitott meg szandékos adoelke-
rilést, és a gondatlan addzéi magatartas miatt a bir-
sagok 0sszegét felére csOkkentette.

A Kuria dontése
A Kuria ennek kapcsan utal arra, hogy a Be. 7. § (5)
bekezdése szerint abban a kérdésben, hogy a terhelt
kovetett-e el blincselekményt, a birésagot nem koti a
kozigazgatasi eljarasban hozott hatarozat, illetve az
abban megallapitott tényallas.

A buntetdjogi felelésség alapja a felrott magatar-
tas tényallasszerlisége, a blincselekmény targyi ele-
meinek és az alanyi oldal hianytalan megvalésulasa.

Bonacz Zsolt
adoszakeérté

JELENTKEZEM! »

SZAMLAZASI UGYINTEZO
KURZUS
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AZ ATHARITOTT AFA LEVONASANAK
TETELES TILTASA ES OLDASAI -
SEGEDLET AZ AFA TV. 124-125.
§-AHOZ

Aki forgatta mar az afatorvényt, biztosan tudja, hogy mindig van a fészabaly, amire
vannak kivetelek, valamint a kivételekre is vannak kivételek. Abban az esetben, ha
a vizsgalt kérdés nem esik a kivételek vagy a kivételek kivételei kdzeé, akkor a
foszabalyt kell alkalmazni. Emellett még azzal is talalkozunk a tdérvény olvasasa
kdzben, hogy keresztlil-kasul hivatkozza sajat magat, és még egy egyszeru kérdés
esetén is tobb kilénb6z6 jogszabalyhelyet kell dsszeolvasni, amitdl nehézkessé

valik az afatorvény hasznalata.

CSEGZI DALMA

Ennek a nehézkes haszndlatnak az enyhitése cél-
jabdl készilt egy tablazat, ami hasznos segitsegill
szolgalhat barkinek, aki afabevallas készitésével fog-
lalkozik, legyen akar tapasztaltabb kolléga, aki id6t
sporolhat. vagy a szakmat most kezd¢ fiatal, aki pe-
dig a tablazat segitségével konnyebben atlathatja és
elsajatithatja a fészabaly és kivételek elsére kusza-
nak tind rendszerét.

A bevezetdben roviden vazolt mindkét probléma-
kor megjelenik az Afa tv. 124. és 125. §-aban, ahol az
atharitott afa levonasanak tételes tiltasairdl és ezen
tiltasok oldasairol olvashatunk. Jelen cikk érdemi
része egy olyan tablazat, amelyben a szabalyozas
Osszeflizésre kerlilt, a jogszabalyhely-hivatkozaso-
kat felvaltja a tartalmi hivatkozott rész, igy kdnnyeb-
ben olvashatéva valik a térvény. Ezzel az 6sszeflizott
formaval szandékunk szerint hasznos segitségként
szolgal az év végi, rohands iddszakban, amikor
amugy is kevesebb idéonk akad a torvény lapozga-
tasara.

Jelen cikknek nem célja az afa levonasi joghoz és
annak érvényesitéséhez kapcsolodd szabalyok is-
mertetése, mégis a tételes levonasi tiltasok keretbe
helyezése miatt a legfontosabb alapvetések ismerte-
tésével kezdjlk.
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Egy adott beszerzéshez kapcsoldodéan akkor
valik levonhatova az adoalany beszerzére athari-
tott afa,

e amennyiben a beszerzett terméket vagy igénybe
vett szolgaltatast adokoteles tevékenységéhez
hasznalja [120. §],

o olyan mértékben vonhatja le az atharitott afat,
amilyen mértékben azt adokoteles tevékenységé-
hez hasznalja [123. §], és

e csak akkor érvényesitheti levonasi jogat, ameny-
nyiben a levonas targyi feltételével is rendelkezik,
vagyis rendelkezésére all a nevére kiallitott, szam-
lazasi szabalyoknak megfeleld szamla, vagy ha
ezt torvény nem irja el6, akkor egyéb irat. [127. §]

Vannak azonban olyan termékek és szolgaltatasok,

amelyek esetében az addalanyra atharitott afa fésza-

baly szerint nem helyezhetd levonasba - vagy csak
részben -, akkor sem, ha az adoalany addkoteles te-
vékenységéhez hasznalja, és rendelkezik a nevére ki-
allitott, az afatorvény elbirdsainak megfeleld, szaba-
lyos szamlaval vagy egyéb dokumentummal. Ezeket
gyujténéven tételes levonasi tiltas ala esd tételeknek
nevezziik, melyeket az Afa tv. 124. §-ban talalunk. Az
itt felsorolt termékek és szolgaltatasok beszerzé-
se esetén tehat az atharitott afa foszabaly szerint
nem vonhato le, vagy csak részben vonhato le, még
akkor is, ha adokoteles tevékenységhez hasznalja

Oket az adoalany.

Vannak azonban olyan esetek, amikor a jogalkotd
oldja a tételes levonasi tiltast, vagyis mégis levonha-
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Levondsi tiltas

| Levonasi tiltas aloli oldas - vagyis levonhatd, ha

124.§
1 [100% |a motorbenzin | de | tovabbértékesités 125.§ (1) a |és/ |kisérletifejlesztéshez  [125.§(2)i |és/ |kozvetlen anyagjellegi 125.§ (2)
vagy | hasznaliak vagy | raforditasként beépiil masik
termeék értékesités ado-
alapjaba
b barmilyen de | tovabbértékesités 125.§ (1) a
(izemanyag
amit személy-
gépkocsiba
tankolnak
¢ termék ami de | tovabbértékesités 125.§ () a |és/ bérbeadja | 125.§(2) ¢
személygépko- vagy
csihoz kapcso-
16dik
d személygépko- | de | tovabbértékesités 125.§ () a |és/ |Ujkozlekedési eszkoz- [125.§(1)c |és/ |sajat vallalokozason 125.§(2)a [és/ |bérbeadia |125.§(2)b
csi aféja vagy | ként tovabbértékesitik vagy | belill taxiszolgaltatashoz vagy
hasznalja
e motorkerékpar | de | tovabbértékesités 125.§ (1) a |és/ |Ujkozlekedésieszkoz- |125.§ (1) c [és/ |bérbeadja 125.§ (2) b
(125 cm3) vagy | ként tovabbértékesitik vagy
f yacht de | tovabbértékesités 125.§ () a |és/ |Ujkozlekedési eszkoz- [125.§(1)c |és/ |bérbeadja 125.§ (2) b
vagy | ként tovabbértékesitik vagy
g vizikozlekedési | de | tovabbértékesités 125.§()a |és/ |Ujkozlekedésieszkdz- |[125.§ (1) c |és/ |bérbeadia 125.§(2) b
eszkdz ha szo- vagy | ként tovabbértékesitik vagy
rakozasi céll
h lakéingatlan | de | tovabbértékesités feltéte- (125§ (1)b |és/ | (jingatlankent tovabbér- [125.§ (1) ¢ | és/ | bérbeadja adokotelezettsé- | 125.§ (2) d
lekkel (régi ingatlan esetén vagy | tékesitik vagy | get valasztva
adokotelessé tétel!)
i lakdingatlan de | tovabbértékesités 125.§()a |és/ |anyagjellegl raforditas- |125.§ (2)e |és/ |hakozvetlen anyagjell 125.§ () f
épitéséhez, vagy | ként vagy értékcsokke- vagy | raf. vagy écs. formajaban
felljitdshoz nési leiraskeént beépiil a bekeriil az ingatlanértéke-
sziikséges 15§ kozvetitett szolgalta- sités addalapjaba ha régi
termék tas addalapjaba azingatlan és adokot-t
vélasztottak ra
j  élelmiszer de | tovabbértékesités 125.§(1)a |és/ ha kozvetlen anyagjell. raf. | 125.§ (2) g
vagy -ként masik szolgaltatas,
termék értékesités ado-
alapjaba épiil be
k ital de | tovabbértékesités 125.§()a |és/ ha kozvetlen anyagjell. Réf- | 125.§ (2) g
vagy ként mésik szolgaltatas,
termék értékesités ado-
alapjaba éplil be
2 [100% |a | hatalyon kiviil
b | hatalyon kiviil
¢ |lakéingatlan | de | ha15§ szerinti szolgéltatds | 125.§ (1) d [€s/ | anyagjellegli raforditas- |125.§(2) e [€s/ | hakdzvetlen anyagjell 125.§(2) f
épitéséhez, nyUjtas édekében veszik vagy | ként vagy értékcsokke- vagy | raf. vagy écs. formajaban
felljitasahoz ighe nési leiraskent beépiil a bekeriil az ingatlanértéke-
szolgaltatas 15§ kozvetitett szolgalta- sités adoalapjaba ha régi
tas adoalapjaba az ingatlan és adokot-t
vélasztottak ra
d | taxiszolgaltatés | de | ha 15§ szerinti szolgaltatas | 125.§ (1) d
nyujtas édekében veszik
ighe
e | parkolas de | ha 15§ szerinti szolgaltatas |125.§ (1)d |és/ |haagépjarmi>35t 125§ (2)h
nyljtas édekében veszik vagy
ighe
f | Gthasznalat de | ha 15§ szerinti szolgaltatas | 125.§ (1) d |és/ |haagépjarmii>35t 125§ (2)h
nyujtas édekében veszik vagy
ighe
g | vendéglatoipari | de | ha 15§ szerinti szolgéltatas | 125.§ (1) d
szolgaltatas nyujtas édekében veszik
ighe
h | szorakoztatési | de | ha 15§ szerinti szolgéltatas | 125.§ (1) d
céll szolgal- nyujtas édekében veszik
tatas ighe
3 |30% |a |vezetékes de | ha minimum 30%-a igazol- [ 125.§ (1) e
telefon tan a 15§ szerinti szolgalta-
tasba éplil bele
b |vezeték nélkli | de | ha minimum 30%-aigazol- |125.§ (1) e
telefonszolgal- tan a 15§ szerinti szolgélta-
tatas tasba épll bele
¢ |internet de | ha minimum 30%-a igazol- | 125.§ (1) e
protokoll tan a 15§ szerinti szolgalta-
tasba éplil bele
4 150% |a |személygép- |de | haminimum 50%-aigazol- |125.§(1)f [és/ |bérbeadja 125.§(2) ¢
kocsi izemel- tan a 15§ szerinti szolgélta- vagy
tetéshez szitks tasba épll bele
szolgaltatas
b |személygépko- | de | ha minimum 50%-aigazol- |125.§ (1) f [és/ |bérbeadja 125.§(2) ¢
csibérlése tan a 15§ szerinti szolgalta- vagy
tasba épiil bele

Kozvetitett szolgaltatas

15. § Ha az addalany valamely szolgaltatas ny(jtasaban a sajat nevében, de mas javara jar el, tigy kel tekinteni, mint aki (amely) ennek a szolgéltatasnak igénybevevoje és

nydjtdja is.
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tova teszi a beszerzére atharitott forgalmi adot. Eze-
ket az oldasokat az Afa tv. 125. §-aban talaljuk.

Tablazatunk ebben nyuijt segitséget: bemutatjuk
benne a levonasi tiltas ala es6 tételeket a levonasi
tiltas mértékének megjeldlésével, és kdzvetlenil mel-
lette jeldljik a tiltas oldasanak feltételeit a jogsza-
balyhely meghivatkozasaval. igy ez az elsére bonyo-
lultnak t(ind rendszer attekinthetébbé, konnyebben
értelmezhetébbé, igy konnyebben alkalmazhatéva
valik.

A tablazat bal fels6 sarkabdl indulva, fentrél lefelé
tartalmazza a tételes levonasi tiltas ala esé tételeket
a torvény szerinti felsorolasban: 100%-ban le nem
vonhato termékek, ezt kovetéen a 100%-ban le nem
vonhato szolgaltatasok, majd a 30% és 50%-ban le
nem vonhato tételekkel zarul a felsorolas. Amennyi-

(Esettanulmany)
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ben a bal felsd sarokbol balrél jobbra haladunk, a til-
tas oldasainak eseteit talaljuk a jogszabalyhely pon-
tos megjeldlésével.

Egy példan szemléltetve tehat a 124. § (1) bekez-
dése alapjan a motorbenzin beszerzése soran a be-
szerzdre atharitott afa levonasa 100%-ban tilos, ki-
véve, ha azt tovabbértékesités céljabdl szereztiik be,
vagy kisérleti fejlesztéshez hasznéljuk, vagy kdzvet-
len anyagjellegli raforditasként beépil masik termék
értékesitésének addalapjaba.

Természetesen a tiltasok feloldasat engedo felte-
telek teljesilését hitelt érdemléen kell tudni bizonyi-
tani egy esetleges adoellendrzés soran.

Csegzi Dalma
okleveles adoszakérté, afa menedzser
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A KONYVELOK ES A PENZMOSAS
ELLENI TORVENY (KONYVAJANLO)

Magyarorszagon jelenleg tobb tizezer cég és egyeéni vallalkozas tartozik a Pénzmosas
elleni torveny (2017. évi LIIl. torvény a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozasa
megeldzésérdl és megakadalyozasarol, a tovabbiakban: Pmt.) hatalya ala: kdnyvelok,
ingatlanosok, adotanacsadok és székhelyszolgaltatok, mégsem all rendelkezésre ezzel
kapcsolatos 0sszefoglalo tudasanyag, igy a szolgaltatoknak tobbféle — részben mar

elavult - forrasbol kell tajekozodniuk.

DR. CRESPO ZSUZSANNA

Annak ellenére sem érhet6 el atfogo segédlet, hogy
az elmult években a NAV tobbszorésére novelte az
ellendrzések szamat az altala felligyelt szolgaltatoi
szektorokban, szamos esetben birsaggal, kotelezés-
sel, figyelmztetéssel zarva a vizsgalatokat.

Ezt a hianyt hivatott potolni frissen megjelent
szakkonyviink, mely a NAV PEI mint Fellgyeleti szerv
ala tartozé Szolgaltatdk szamara késziilt, tehat elsd-
sorban konyveldk, kdnyvvizsgaldk, ingatlanforgalma-
zOk, ingatlankdzvetitdk, adotanacsadok és székhely-
szolgéltatok szamara.

Célunk, hogy 6sszefoglaljuk és segitsiink értelmez-
ni a Pénzmosas elleni térvényben a Szolgaltatdk sza-
mara el6irt kotelezettségeket és feladatokat. A tudas-
anyag konkrétumokon és példakon keresztiil vezet
végig a teendokon, gyakorlati segitséget nyuajtva az
adminisztracids utvesztében valo eligazodashoz.

A gyakorlatiassagot kulcsfontossagunak tartjuk,
igy az alapfogalmak és teenddk leirasa mellett szd
lesz tobbek kozott az alabbiakrol:

e a Pmt. szerinti nyomtatvanyok elérhetésége, mit
hol lehet megtalalni,

o kitoltési segédletek nyomtatvanyokhoz és doku-
mentumokhoz,

o bekildési hataridék, mikor milyen teenddket kell
elvégezni,

o ellendrizendo listak, nyilvantartasok elérhetésége,

o aszlikséges teendok gyakorlati leirasa,

o ellendrzési gyakorlat, tipikus hibak, mire kell fi-
gyelni.

Legeldszor is szlikséges tisztazni par alapfogalmat,

hogy attekintsiik a torvény céljat, a torvényhozéi
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szandékot, az egyes Szolgaltatok helyét a Pmt.-ben,
illetve hogy atlassuk a bonyolult cégstrukturakat, be
tudjuk azonositani a Pmt. szempontjabol kulcsfon-
tossagu tényleges tulajdonost. Cikkiinkben ezeket
vesszik végig a tovabbiakban.

Mi az a Pmt. és a Kit.? Miért kell ezzel foglalkozni?
A Pmt. a pénzmosas és terrorizmus finansziroza-
sanak megakadalyozasardl szold torvény, aminek
célja, hogy megel6zze és megakadalyozza a bun-
cselekmények elkdvetésébdl szarmazd pénz (vagy
pénzben kifejezhetd érték) tisztara mosasat, vala-
mint a terrorizmus, terrorista szervezetek finanszi-
rozasat.

A Kit. nevu torvény — ezen bellll — azt a kotelezett-
séget irja el a Pmt. hatalya alé tartozo Szolgaltatok-
nak, hogy rendszeresen ellendrizzék az ENSZ, illetve
az EU altal kibocsatott listdkat, melyen terrorizmus-
sal dsszefliggésbe hozhatd szervezetek és magan-
személyek szerepelnek.

Kik tartoznak a térvény hatalya ala? A Pmt.-ben
egy egész bekezdés szol arrdl, kik tartoznak a tor-
vény hatalya ala, de tébbek kozott kiterjed
e ingatlanligylettel kapcsolatos szolgaltatokra,

e biztositasi alkuszokra, biztositaskozvetitdkre,

o konyveldkre, adotanacsadokra,

o konyvvizsgalokra,

e székhelyszolgaltatdkra,

e pénzintézetekre, egyéb pénziigyi szolgaltatokra.

De miért nekem kell ezzel foglalkoznom?

Az alapelgondolas szerint a Pmt. hatalya ala vont
Szolgaltatok rendelkeznek olyan ralatassal tgyfele-
ik tevékenységére, talalkoznak olyan indikatorokkal,
amik alapjan észlelni tudjak a pénzmosassal, ter-
rorizmus finanszirozasaval kapcsolatos tevékeny-
séget.
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Konyvelok, konyvvizsgalok, adotanacsaddk
példaul komplex mddon atlatjak tgyfeleik pénzmoz-
gasait, ezért észlel(het)ik, ha egy cég fiktiv tevékeny-
séget folytat, vagy jelezhetik, ha nagy 6sszegl kész-
pénzaramlassal, kockazatos orszagokkal torténd
tranzakciokkal talalkoznak.

Ingatlannal kapcsolatos szolgaltatok esetében
(legyen sz6 sajat tulajdonu vagy kozvetitett ingatlan
adasvételérél, kozvetitésnél 500 000 Ft-ot megha-
ladd havi bérleti dijrol) a nagy 6sszegli (esetenként
készpénzes) pénzmozgasok indokoljak a torvény ha-
talya ala tartozast. Jelenleg az ingatlanhasznositas-
sal, -bérbeadassal foglalkozok nem tartoznak a tor-
vény hatdlya ala, ami pedig ugyancsak indokolt lenne.

A székhelyszolgaltatai szektor az atlagosnal na-
gyobb mértékben kitett a koltségvetési csalast el-
kovetd lgyfeleknek, e blincselekményekhez pedig
gyakran tarsul pénzmosasi tevékenység, a csalassal
szerzett bevétel legalizalasa céljabol.

Es ha a NAV mindent lat, miért télink varjak a
pénzmosas megeldzését?

A legtobb szolgaltatoban felmerdil a kérdés, hogy
egy ennyi adminisztracioval jard torvény, illetve az
abban foglalt kotelezettségek miért az 6, és miért
nem az allami szervek feladata.

Tény, hogy az elmult évtizedben bevezetett auto-
matizmusok, illetve az online szamla bevezetésével
sok adat all az adohatdsag, valamint a cégbirdsag
rendelkezésére.

Ugyanakkor latni fogjuk, hogy a térvény szamos
kiilonb6zd forrasbodl szarmazo adatbazis, nyilvantar-
tas, lista ellen6rzését irja eld, amelyek folyamatosan
valtoznak, igy egyel6re nem all rendelkezésre atfogo
rendszer allami oldalrol. A Pénzmosas elleni térvény
ellen6rzése raadasul csak az elmult par év soran valt
hangsulyosabba (EU-s 0sztdnzésre), ezt pedig a ha-
tosagi oldal informatikailag még nem tudta kévetni
(illetve sok esetben hidnyzik a rendszerben valé gon-
dolkozas a torvénykezésbdl, az informatikai fejlesz-
tésekbol).

Ennek ellenére vannak olyan tényezék, melyeket
a hatdosagok valoban nem (vagy nem id6ben) ké-
pesek latni, ilyen példaul a stromanok altal vezetett
cégek (kisérdvel érkezo, esetenként hajléktalan cég-
vezetdk), gyakori, nagy 0sszegu készpénzfelvételek,
bizonylat nélkil érkezd, nagy 6sszegu utalasok, tagi
kolcsdnok a cég szamlajara, valos tevékenység nél-
kili tranzakciok stb. Ezt szem el6tt tartva kerliltek
bevonasra a fenti szolgaltatok a pénzmosas elleni
kiizdelembe.
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Ki a tényleges tulajdonos?

Mielétt nekilatunk a tényleges munkafolyamatnak,
célszer( tisztazni a térvény talan egyik legfontosabb
fogalmat: a tényleges tulajdonost. A Pénzmosas elle-
ni torvénnyel kapcsolatban sokszor mar a tényleges
tulajdonos személyének megallapitasa is nehézsé-
get tud okozni, féleg Osszetett, bonyolult tulajdonosi
struktura esetén.

Mig egy cég tulajdonosa lehet egy masik (akar
magyar, akar kiilfoldi) cég, addig a tényleges tulaj-
donos minden esetben természetes személy, azaz
maganszemély.

Ritkabb esetben a cég tulajdonosa ugyan magan-
személy, de a valodi iranyitast, befolyast egy masik
természetes személy gyakorolja, ez esetben az utob-
bit kell tényleges tulajdonosnak tekinteni. A valodi ve-
zetok ilyenkor jellemzden anonimitasba burkoldznak,
mig a cég torvényes képviseletét egy stroman latja el.
(Strohmann, azaz szalmabab/szalmaember a neve a
koznyelvben annak a személynek, aki mas személy -
a hattérember - nevében 1ép fel, mivel az utébbi nem
tud vagy nem kivan a nyilvanossag el6tt szerepelni.)

A Szolgaltatok legfontosabb feladata tehat az,
hogy azonositsak egy cég tényleges tulajdonosat, il-
letve, hogy ezt az informaciot ellendrizzék nyilvanos
adatbazisokban vagy a bemutatott okiratok alapjan.

A kovetkezdkben eldszor bemutatjuk az altalanos
iranyelveket. Ezek mentén a legtobb olyan szervezet-
nél meg lehet allapitani a tényleges tulajdonos sze-
mélyét, amikre nem vonatkoznak egyedi szabalyok.

Ezutan részletezzilk a specialisabb tevékenysé-
geket, cégformakat (alapitvany, bizalmi vagyonke-
zel6, Zrt., Bt.), majd attériink az 6sszetett, bonyolult
cégstrukturakra.

1) Altalanos iranyelvek a tényleges tulajdonos meg-

hatarozasara:

e az a személy, akinek a tulajdoni hanyada vagy
szavazati joga eléri a 25%-ot, vagy egyéb modon
tényleges iranyitast gyakorol a gazdasagi tarsa-
sag felett;

e aki meghatarozé befolyassal rendelkezik a szer-
vezetben, példaul

e jogosult a vezetd tisztségviselok, felligyeldbizott-
sag tobbségének megvalasztasara,

e megallapodas alapjan azonosan szavaz t6bb tag-
gal, akiknek a befolyasa 6sszesen meghaladja az
50%-ot;

e ha a fentiek koziil egyik sem teljesiil, akkor a kép-
visel6t kell tényleges tulajdonosnak tekinteni;
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¢ hamas gyakorolja a tényleges iranyitast, akkor ezt
a személyt kell tényleges tulajdonosnak tekinteni
(figgetlendl az el6zd harom esettdl).

2) Alapitvanyok

Az alapitvanyokra - felépitésiiknél fogva — specialis

szabalyozas vonatkozik. Egy alapitvany tényleges tu-

lajdonosanak az alabbiakat kell tekinteni:

e az alapitvany vagyonanak kedvezményezettjét
(legalabb 25%-ban),

¢ akinek érdekében az alapitvanyt Iétrehoztak,

o aki tagja az alapitvany kezeld szervének, vagy
befolyast gyakorol az alapitvany vagyonanak leg-
alabb 25%-a felett (példaul bankszamla felett ren-
delkez0),

o afentiek hianyaban az alapitvany képviseléje,

o vagy aki egyéb modon meghatarozo befolyassal
rendelkezik.

3) Bizalmi vagyonkezelG6k:

e avagyonrendeld és

e avagyonkezel6 és

¢ a kedvezményezett vagy azok csoportja és

e az a személy, aki a kezelt vagyon felett tényleges
ellen6rzést gyakorol és

e avagyonkezelést ellen6rzd személyek.

Bizalmi vagyonkezel6k esetében a torvény nem tesz

kilonbséget a fenti személyek/szervezetek kozott,

igy mindannyiukat tényleges tulajdonosnak kell tekin-

teni. Amennyiben a fentiek kozil barmelyik szerepld

cég, ugy annak a cégnek a tényleges tulajdonosat

kell azonositani.

4) Betéti tarsasagok, részvénytarsasagok, egye-
siiletek

Betéti tarsasagok, részvénytarsasagok, egyesiletek
esetén sem a Pmt., sem a Ptk. nem tesz kiildnbséget,
igy ebben az esetben a tényleges tulajdonos megha-
tarozasa az 1) pontban részletezett altalanos iranyel-
vek szerint kell torténjen.

Bonyolult cégstruktira - esetpéldak

Viszonylag gyakran eléfordul, hogy egy cégnek nem
maganszemeély a tulajdonosa, hanem egy masik cég.
Ebben az esetben bonyolultabba tud valni a tényle-
ges tulajdonos azonositasa - féleg, ha kulfoldi cég
is szerepel a strukturaban -, de ebben az esetben is
alapvetéen az 1) pontban részletezett altalanos sza-
balyok szerint kell eljarni.

Nézziink par példat!
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Jonas Péter
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Ustékos Plusz Kft.
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(Mobil Korte Kﬁ.j [ Kovécs Janos j
Almafa Kift.

Esetpélda 1.

A képen lathato esetben az Almafa Kft.-nek harom

tényleges tulajdonosa van:

¢ Jonas Péter (30%), a Mobil Korte Kft.-n keresztl,

¢ Kovacs Janos (30%) kozvetlen modon,

o Kiss Andras (30% x 0,9), az Ustdkds Plusz Kft.-n
keresztlil.

Molnar Arnold és Nagy Barbara, az Ustékds Plusz.

Kft. 10%-o0s tulajdonosai nem szamitanak tényleges

tulajdonosnak, ugyanis tulajdoni hanyaduk nem éri el

a 25%-ot.

Magéanszemélyek

=
|
1(|)0%

E'Jstékﬁs Plusz Kﬂj [ Kortefa ZRT. j Kovécs Janos Molnar Arnold
| | |

30% 30% 30% 10%
| | 1 |

Esetpélda 2.

Ebben az esetben az Almafa Kft.-nek csak két tény-

leges tulajdonosa van:

o Nagy Barbara (30%) az Ustdkds Plusz Kft.-n ke-
resztdl,

e Kovacs Janos (30%) kdzvetlen modon.

Molnar Arnold (10%), valamint a Zrt. 6t részvényese

(30% x 0,2 = 6%) nem szamitanak tényleges tulajdo-

nosnak.

( Béla Anna j ( Arpa Béla j Q(ovécs Jénoa Molnar Arnold Andor Elvira
|

| | |
20% 20%
| |

Almafa Kft.
Képviseli: Molnar Arnold

Esetpélda 3.

A fenti esetben a cégnek 6t 20%-os tulajdonosa
van, igy nem azonosithaté 25% feletti tulajdonos.
Altalanos szabaly szerint ilyenkor a képviselét,
Molnar Arnoldot kell tényleges tulajdonosnak te-
Kinteni.
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Viszonylag ritkabban, de példaul kilféldi cégek ma-
gyarorszagi lednyvallalatainak esetében eléfordulnak
egeészen extrém cégstrukturak, mint az alabbi:

Kis Mihaly
o

Kis-Nagy Consulting

Biro Andrea, Drova David, Balézs Béla,
Amold Evelin, Koranyi Annaméria, Goda
Karoly, Bihari Donatella

Bir6 Consuling

Zoldebb Ter Kft.

g
H

......

| [7] szoatato Kt

I } V|| v Penaigy
| | Tanécsado
| Arany Tomyok Kf. : i
} Al . | |
| = i
| ||
s— I -
g ﬂ ---------
| HunTax Kft. ‘
“u
‘ MagnaViz ZRT. ‘
Esetpélda 4.

Bar elsé latasra bonyolultnak tinik, itt is a fészaba-
lyok mentén kell elindulni: amennyiben nem lehet
25% feletti tulajdonost azonositani, ugy a tarsaséag
képviseldjét kell annak tekinteni.

Dr. Crespo Zsuz;anna
Osvath Judit

o

PENZMOSAS ELLENI TORVEN
TUDASTAR

RVENYROL

OEN A PENZMOSAS ELLENI TO

ERTHET

\\ veZINFO

Minden teendd
egy helyen

Gyakorlati példak
| Nyom\atvényok

Ellendrzést
‘apaszla\at

&E_

Bonyolult, 0sszetett struktira esetén kiilondsen
fontos a tényleges tulajdonosi nyilatkozat tartal-
manak alatamasztasa, ezért ebben az esetben
javasoljuk bekérni az azt alatamaszté dokumen-
tumokat (a strukturaban szereplé cégek kivona-
tat), valamint egy sematikus abrat késziteni, majd
ezt az tgyféllel alairatni.

Ki nyilatkozik a tényleges tulajdonosrol?
Cég (vagy egyéb gazdasagi tarsasag) esetében min-
dig a cég képviseldje teszi a tényleges tulajdonosi
nyilatkozatot - akkor is, ha a tarsasagban nem rendel-
kezik tulajdonjoggal. A gazdasagi tarsasag tulajdono-
sai/tényleges tulajdonosai nem tehetik meg a nyilatko-
zatot, csak abban az esetben, ha képviseldk is egyben.
Onallé alairasi jog esetén elegendd egy képvise-
I6nek megtenni a nyilatkozatot (akkor is, ha a szerve-
zetnek tobb képviseldje van). Egyiittes alairasi jog
esetén a tényleges tulajdonosi nyilatkozatot mindkét
képviseldnek ala kell irnia.

Dr. Crespo Zsuzsanna
digitalis adatvédelmi szakjogasz, pénzmosas és
terrorizmusfinanszirozas elleni szakértd

UIDONSAG

Pénzmosas elleni torvény
TUDASTAR

Erthetéen a Pénzmosés
elleni torvényrol

Gyakorlati példak, szoftverajanlo,
QR-kodok tovabbi hasznos tartalmakhoz

Szerzék: Dr. Crespo Zsuzsanna,
Osvath Judit
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https://szakkonyvshop.vezinfo.hu/Penzmosas-elleni-torveny-TUDASTAR

AZ OSZTALEKELOLEG TUDNIVALOI

Osztalékelblegbenrészesulhetnek az osztalékelbleget fizetd tarsasag maganszemeély
€s nem maganszemely (masik tarsasag) tulajdonosai, tagjai. A Ptk. 3:186. § (1) és a
263. § (1) bekezdései értelmében a taggyllés két, egymast kdvetd beszamold
elfogadasa kozotti idoszakban osztalékelbleg fizetéséerdl hatarozhat. A Ptk. szerint
osztalékel6legrodl a tulajdonosok az évkozi szamviteli beszamold (kbzbensd mérleg
és eredménykimutatas) birtokaban donthetnek.

SANDORNE UJ EVA

Az osztalékeldleg fizetésének feltétele, hogy

¢ akdzbensd mérleg alapjan megallapithato legyen,
hogy a tarsasag rendelkezik osztalék fizetéséhez
szikséges fedezettel, tovabba

¢ a kifizetés nem haladja meg a kdzbensd mérleg-
ben kimutatott adozott eredménnyel kiegészitett
szabad eredménytartalék d6sszegét, és

o a tarsasag helyesbitett sajat tokéje a kifizetés
folytan nem csokken a torzstéke, jegyzett tdke

Osszege ala. [Szt. 39. (4)]

A kozbensdé mérleg nem nyilvanos, kizarolag bel-
s6 hasznalatra szolgal. Ezért a kdzbensé mérleget
nem kell kdzzétenni és letétbe helyezni. A kdzbenso
eredménykimutatast a mérlegben bemutatott ado-
zott eredmény bizonyitékaként, annak alatamaszta-
sara kell elkésziteni. Kiegészité melléklet nem sziik-
séges.

A taggyllés dontéseit irasba foglaljak, ez a tag-
gyllési jegyzékonyv, melyet alairasukkal latnak el, és
ez lesz az alapbizonylata az osztalékeldleg-fizetés-
nek.

A Ptk.-ban nincs arra vonatkozéan semmilyen
megkotés, hogy évkozben hany alkalommal tor-
ténhet osztalékelbleg-fizetés. Ez a tulajdonosok
dontése és feleldssége. Az osztalékeldleget a szam-
viteli nyilvantartasokban is rogziteni kell.

Az osztalékeloleg konyvelése
Az osztalékelbleget az osztalékot fizetd tarsasagnal

kovetelésként kell kimutatni. Az osztalékeléleg nyil-
vantartasa attol fligg, hogy az osztalékel6leget kapo

fél
A\

VEZINFO

e kapcsolt vallalkozas (321),
e jelenetds tulajdoni részesedéssel rendelkezd tu-
lajdonos (322),
e egyéb részesedési viszonyban lévd vallalkozas
(323) vagy
e maganszemély (368).
T 321, 322, 323, 368 Kovetelések tulajdonosokkal
szemben - K 384 Elszamolasi betétszamla
Az adott évi beszamolo6 elfogadasa és az oszta-
Iékrél vald dontés utan az osztalékka valt osztalék-
elbleget a kdvetelések kozll ki kell vezetni és az ado-
zott eredmény terhére el kell szamolni.
T 413 Eredménytartalék - K 321, 322, 323, 368 Ko6-
vetelések tulajdonosokkal szemben

Az osztalékelOlegben részeslilé viszont kotelezett-
ségként tartja nyilvan.

T 384 Elszamolasi betétszamla - K 4792 Alapitok-
kal szembeni révid lejaratu kételezettségek

Az adott évi beszamolo6 elfogadasa és az oszta-
lékrol valo dontés utan az osztalékka valt osztalék-
eldleget a kotelezettségek kozil ki kell vezetni, és az
osztalékot pénziigyi bevételként jova kell irni.

T 4792 Alapitdkkal szembeni révid lejaratu kétele-
zettségek - K 971 Kapott (jard) osztalék, részesedés

Az osztalékeldleg osztalékka valasa

Az osztalékel6leg a beszamolo elfogadasakor valik
osztalékka. Az Szja torvény 66. § (1) bekezdése alap-
jan a maganszemeély osztalékbol, osztalékeldlegbdl
szarmazd bevételének egésze jovedelemnek mind-
sul, amellyel szemben koltségelszamolas nem lehet-
séges.

Az osztalékelbleg telies 0sszegét személyi jove-
delemado terheli, amelyet a kifizetdnek a kifizetéskor
az osztalékeldleg 6sszegébdl le kell vonnia.
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T 36 Egyéb kévetelés - K 471 Jévedelem elszamo-
lasi szamla

T 471 Jovedelem elszamolasi szamla - K 462 Sze-
mélyi jévedelemadd elszamolasa

T 471 Jévedelem elszamolasi szamla - K 384 EI-
szamolasi betétszamla

Amikor az osztalékel6leg osztalékka valik, mar
nem kell ismét személyi jovedelemadot levonni.

Az osztalék jovahagyasakor az alabbi kdnyvelési
tételeink lesznek:

T 413 Eredménytartalék - K 4791 Alapitokkal
szembeni kbtelezettségek

T 4791 Alapitokkal szembeni kbtelezettségek - K
471 Jévedelemelszamolasi szamla

T 471 Jévedelemelszamolasi szamla - K 36 Egyéb
kévetelés (elélegvisszavét)

T 471 Jévedelemelszamolasi szamla - K 462 Sze-
mélyi jévedelemado elszamolasa

T 462 Személyi jévedelemado elszamolasa - K 471
Jovedelemelszamolasi szamla

A természetes személyek a kapott osztalék utan
szocho fizetésére kotelezettek. Ettol eltéréen az osz-
talékel6leget nem terheli szocho; az csak akkor jele-
nik meg, amikor az osztalékel6leg osztalékka valik.

PELDA
Teételezziik fel, hogy egy természetes személy
2024-ben 3 millié forint osztalékel6leget kap. A
beszamolo elfogadasanak napja 2025. aprilis 20.
Az osztalék megegyezik az osztalékeldleggel.
2024-ben a kifizetének le kell vonnia 3 millié
x 0,15 = 450 000 forint szja-eldleget. Szocho-t
nem kell levonni. Az osztalékeléleg 2025. aprilis
20-an valik osztalékka. A 2025. évrol szol6 szja-
bevallasban a levont szja-eléleget fel kell tiintetni.
Szja-fizetés nem lesz. A 390 000 forint szocho-t
viszont be kell vallani és meg kell fizetni 2026.
majus 20-aig.

Abban az esetben, amikor az osztalék meghalad-

ja az osztalékeldleget, de a kiilonbozet kifizetésére

az adoéven belll nem kerll sor, nincs szja- és nincs

szocho-fizetés. A tdbbletdsszeg kifizetésének évé-

ben kell a kifizetdnek levonasba kell helyeznie

e a kildonbozetet terheld személyi jévedelemadot,
illetve

o a teljes osztalékot terheld szocialis hozzajarulasi
adot.

Abban az esetben, ha a kifizetésre kerlld kilon-

bozet nem fedezi a jovahagyott osztalékot terheld
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szocho dsszegét, a le nem vont szocho-t a magan-
személynek kell 6naddzassal rendeznie az szja-be-
vallasaban.

Amennyiben a korabban osztalékeldlegben része-
slild maganszemély az osztalékfizetés idépontjaban
mar nem jogosult osztalékra, és azt vissza kell fizetnie,
akkor a visszafizetést brutté modon kell teljesitenie a
tarsasag felé. Ebben az esetben a maganszemély a
kifizet6 altal levont adot az szja-bevallasaban igényel-
heti vissza. Tekintettel arra, hogy a levont ado6 vissza-
igénylését a maganszemély rendezi a bevallasaban, a
kifizetének ezzel kapcsolatosan nincs teenddje.

Amennyiben az osztalékeloleg részben vagy
egészben nem valik osztalékka, modositani kell a
'08-as bevallast. Ha az osztalékeldleg megegyezik
az osztalékkal (az éves beszamolo és az osztalék
taggyulés szerinti elfogadasaval), akkor ennek szja-
kotelezettsége rendezésre kerlilt, ebbdl kdvetkezden
a '08-as bevallast nem kell (nincs mit) médositani,
Onellenérizni.

Abban az esetben, ha az lzleti év beszamolodja
alapjan a kifizetett osztalékeldlegnél alacsonyabb
osztalékot hagynak jova, akkor sziilethet olyan don-
tés, hogy a kiilonbozetet vissza kell fizetni. Ebben az
esetben arra is figyelni kell, hogy az osztalékeldleg-
bdl osztalék kerilt levonasra és az adoelszamolaso-
kat ellenérizni sziikséges, mert tulvont személyi jove-
delemadd mutatkozik. A visszafizetési kotelezettség
kovetkeztében a maganszemélynek az Szja térvény
72. §-a szerinti kamatkedvezménybdl szarmazé jove-
delme keletkezik.

A maganszemély altal visszafizetett osztalék-
el6leget ugyanis ugy kell figyelembe venni, mintha a
tag a tarsasagtol kamatmentes hitelt kapott volna,
ahol a hitelnyujtas idépontja az osztalékeléleg kifize-
tésének a napja, a futamidd vége pedig az osztalék-
eldleg visszafizetésének napja, és ezen két idépont
kozotti idétartamra meg kell allapitani a kamatked-
vezmeénybél szarmazo jovedelmet.

Az Szja torvény 72. § (2) bekezdésében foglalt
specidlis szabaly szerint az osztalékeldleg kifize-
tésének addévére az osztalékado-eldleg alapjan
keletkezé kamatkedvezménybdl szarmazé jovedel-
met a kifizetd a beszamold elfogadasanak napjan
allapitja meg, egyebekben az elézé rendelkezések
szerint jar el.

Abban az esetben, ha a kifizetd tarsasag eltekint
az osztalékka nem valt osztalékeldleg visszafizetésé-
tél, a maganszemélynek egyéb bevétele keletkezik.
Ezt az egyéb bevételt is be kell vallani.
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A tarsasagiado-alany altal kapott osztalékeldleg csu-
pan egy konyvelési tétel. Az addalap-csokkentési le-
hetéség akkor jelenik meg, amikor az osztalékeldleg
osztalékka valik.

A kisvallalatiado-alanyok esetében a jovahagyott és
kifizetett osztalékel6leg kovetkeztében nem kell ado-
alap-korrekciot végrehajtani az osztalékel6leg miatt.
Ez akkor is igaz, amennyiben a kiva-alany fizeti az
osztalékelbleget és akkor is igaz, amennyiben kapja
azt.

Az osztalékeldleg és az osztalék: melyik a tobb?

Az osztalék és az osztalékeldleg megegyezik:

Az osztalékel6leg a beszamol6 elfogadasakor va-
lik osztalékka. Arra azonban semmi garancia nincs,
hogy az osztalékeldleg és az osztalék azonos Osz-
szegl lesz. Abban az esetben, ha az osztalék és az
osztalékelbleg azonos 6sszegl, az osztalékelbleget
fizetd félnek a kovetelését, a jogosultnak pedig a
tartozasat a konyvekbdél ki kell vezetni. Az osztalék a
klasszikus modon elszamolasra kerdil.

Az osztalék kevesebb az osztalékeldlegnél:
Amennyiben az elfogadott osztalék 6sszege kisebb,
mint a kifizetett osztalékeldleg volt, akkor a tulajdo-
nosoknak a kilonbdzetet vissza kell fizetni. A kdnyve-
lés az osztalékelOleg fizetésének ellentéte.

Az osztalék meghaladja az osztalékel6leget:
A tulajdonosok nem minden esetben veszik ki oszta-
Iékeldlegként az osztalékot. Amennyiben volt oszta-

lekeldleg, de a jovahagyott osztalék dsszege ezt meg-
haladja, akkor ezt a konyvelésben is szerepeltetni kell.

Az osztalék elbirasa az elfogadott teljes 6sszeg-
ben (nem csak a kllonbozet):

T 413 Eredménytartalék - K 4792 Alapitokkal
szembeni rovid lejaratu kotelezettségek

Gyakran el6éfordul, hogy a kiilonbdzetet még ado-
évben kifizetik.

T 4792 Alapitokkal szembeni révid lejaratu kétele-
zettségek - K 384 Elszamolasi betétszamla

Az elszamolas utan a kdveteléseket és a kotele-
zettségeket is dssze kell vezetni.

T 4792 Alapitokkal szembeni révid lejaratu kétele-
zettségek - K 321, 322, 323, 368 Kovetelések tulajdo-
nosokkal szemben

Az osztalékot realizal6 fél elszamolasa:
Az osztalékelbleg és a jovahagyott osztalék eltérését
a konyvelésben is rogziteni kell.

T 321, 322, 323, 368 Kovetelések tulajdonosokkal
szemben - K 971 Kapott (jard) osztalék

Az elbleg feletti osztalék pénzligyi realizalasa:

T 384 Elszamolasi betétszamla - K 321, 322, 323,
368 Kovetelések tulajdonosokkal szemben

Az elszamolas utan a koveteléseket és a kotele-
zettségeket is dssze kell vezetni.

T 4792 Alapitokkal szembeni révid lejaratu kétele-
zettségek - K 321, 322, 323, 368 Kovetelések tulajdo-
nosokkal szemben

Abban az esetben, amikor az osztalék meghaladja
az osztalékeldleget, de a kiilonbdzet kifizetésére az
adoéven belll nem kertil sor, az osztalékeldleg osz-
talékka valik.

Séndorné Uj Eva
okleveles addszakérto

Kinek jar? Hogyan lehet eltériteni az aranyokat? @
Mi lehet a forrasa? Barmikor felvehetd eldleg?
Szamtalan résztéma, amely megvalaszolasra var.
Kiadvanyunk ezekre és még sok mas kérdésre valaszol.

KEREM

Kiadd: Szakkdnyv.net Kft.

A PELDANYOM! »

SANDORNE U) EVA
AMIT MEG TE SEM TUDSZ
AZ OSZTALEKROL

OTLETEK, MEGOLDASOK, ADO-SZAMVITEL
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AZ ADOELJARAS VALTOZASAI

2025-RE

Cikklinkben az 6szi adocsomagban szerepld, adoeljarast érintd valtozasokat

mutatjuk be.

SZABO GABOR

E-nyugta, e-pénztargép

Ezzel kapcsolatban a technikai részletek kérdések,
mert a vonatkozé NGM rendelet még nincs bejelent-
ve, csak tervezet létezik. TObbszori halasztas utan
most 2025. julius 1-je az Ujabb hatarid6 arra, hogy a
rendelet megjelenjen.

Nézziik at roviden a fogalmakat!

E-pénztargép: elektronikus nyugta és egyszer(-
sitett adattartalmi szamla kibocsatasara alkalmas,
pénztargéptol eltérd, engedélyezett miiszaki megol-
das.

E-nyugta: e-pénztargéppel kidllitott nyugta.

Nyugtatar: az e-pénztargéppel kiallitott nyugta-
nak, nyugtaval egy tekintet ala esd okiratnak, szam-
lanak, szamlaval egy tekintet ala esd okiratnak a ter-
méket beszerz6, szolgaltatast igénybevevd részére
torténd rendelkezésre bocsatasara, megorzésére
szolgalo rendszer.

Nyugtatar szolgaltaté: a nyugtatarat tGizemeltetd
szerv (NAV)

Vevoi alkalmazas: olyan engedélyezett miiszaki
megoldas, amelynek kizarolagos célja, hogy a ter-
méket beszerzo, szolgaltatast igénybevevd szamara
olvashatdan elérhetéveé tegye az e-pénztargéppel ki-
bocsatott nyugtat és szamlat, és szamara biztositsa
az adatok megismerésének és feldolgozasanak lehe-
t6ségét.

Pénztargép: papir alapu gépi nyugta és papir ala-
pu egyszerUsitett adattartalmi szamla kibocsatasara
alkalmas, engedélyezett mlszaki megoldas.

E-nyugta csak elektronikusan bocsathato ki, de
a vevo kérésére papir alapu masolatot kell adnia az
eladonak. A vevé a nyugtatarbol érheti el a nyugtat.
(Hataly: 2025. julius 1.)

Az e-nyugta a nyugtatarba valé beérkezéssel
minésil kibocsatottnak. Felmerlilnek kérdések ezzel
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kapcsolatban, példaul hogyan teljestil a haladéktalan
kibocsatas, ha technikai probléma torténik. A vevo al-
kalmazasaban mikor jelenik meg? Es ha a vevd nem
hasznal alkalmazast? (Hataly: 2025. jdlius 1.)

E-pénztargép (hardver és szoftver), valamint ve-
vOi alkalmazas (csak szoftver) esetén az engedélye-
z6 hatosag a NAV lesz. Az engedéllyel rendelkezd
e-pénztargépekrol, vevdi alkalmazasokrdl, a vissza-
vont engedélyekrél a NAV a honlapjan kdzleményt
tesz ki. Az engedélyezések igazgatasidij-kdtelesek.
A mar engedéllyel rendelkez6 és mikodd pénztarge-
pek, alkalmazasok blokkolhatdk a NAV altal.

Art. valtozasok

Julius 1-jétél megjelenik az adategyeztetési eljaras
mint Uj jogintézmény. Fontos, hogy ez nem az ellen-
6rzés egy Ujabb tipusa, hanem az adatszolgaltatas
soran a bekildodtt adatok eltérésének megsziintete-
se érdekében egy egyszerlbb eljaras. Kilondsen az
online szamlazas ellendrzésére kell itt gondolnunk. A
valaszadasi hataridd 15 nap lesz, és fix 300 000 Ft-
os mulasztasi birsagot jelent a nem teljesitére.

T1041-08 adategyeztetés, biztositotti jogvi-
szony és bevallas kapcsolata: Ha a T1041-esen
bejelentett személyrdl a kifizeté/munkaltaté nem ad
'08-as bevallast, és a NAV erre felszolitjia — 2016 6ta
folyamatosan mennek ki az adohatésagi felszolita-
sok! —, azonban az addzo a felszolitas utan sem tesz
ennek eleget, akkor fix 100 000 Ft birsag kiszabasa-
ra kerll sor. Ez a birsag csak az altalanos mulaszta-
si birsagos kimentéssel csokkenthetd. Felszamolas,
végelszamolas, kényszertorlés alatt all6 adozoval
szemben korlatozottan alkalmazhato. (Hataly: 2025.
julius 1.)

A pénziigyi képvisel6kre vonatkozo jegyzett toke
minimum 150 millio forintra emelkedik. Ez mar 2023.
szeptember 28-a 6ta hatalyos, azonban a mar miko-
dé pénzigyi képviseldknek 2025. januar 1-jétol kell
meg felelni.

A nem éves elszamolasu adok soron kivili beval-
lasara vonatkozd 30 napos hatarid6é helyett 90 nap
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a hataridd, ha csoportos tarsasagiadé-alany szUinik
meg.

Adodszam szankcios torlése: ha az adozo6 a '08-
as, A60-as, '65-0s bevallas hataridejét 90 nappal
tullépi, és volt NAV felszolitas. Kordbban 180 nap volt
a hataridd, illetve az afabevallas nem szerepelt a lis-
tan. (Hataly: 2025. julius 1.) Ez a hatarid6-tullépés sok
adozot érint, az adohatosag pedig nagyon szigoruan
veszi. Tapasztalataink szerint konyvelévaltas példaul
konnyen el6 tud idézni egy 90 napos csuszast, érde-
mes erre tehat nagyon odafigyelni.

A késedelmi pétiék szabalyvaltozasai: erre na-
gyon fel kell készlilnie az ad6zoknak is. Havi potlék-
szamitasi rendre tér at a rendszer januar 1-jén, emi-
att nehéz lesz lekdvetni a folydoszamlat (Onreviziok,
elélegbefizetések, azok iddben késdbbi bevallasa stb.
miatt). Tartozasként csak akkor jelenik meg a kése-
delmi pétlék, amikor az 5000 Ft-ot meghaladja. Min-
den addzénak forintban kell megfizetni a késedelmi
potlekot. A késedelmipotiék-szabalyok egyebekben
nem valtoznak. (Hataly: 2025. januar 1-jén fennalld
és azt kdvetden esedékesseé valo kotelezettségek te-
kintetében. Atmeneti iddszak: 2025 aprilisaban keriil
el6irasra a 2025. januar-marcius iddszak.)

Birsagmaximumok: az altalanos birsagtételi
plafonok kétszeresére emelkednek (maganszemély
esetén 400 000 Ft, mas addzo6 esetén 1 millio forint).
A kiilonleges birsagtételek plafonjai az alabbiak sze-
rint kétszerezddnek:

e szamla- és nyugtaadas elmulasztasa: 2 millio fo-
rint,
¢ be nem jelentett foglalkoztatott: 2 millio forint,

(Hataly: a rendeleti szabalyozas 2025. januar 1-jétol
torténd torvényi szintre emelése.)

Air. valtozasok

Elektronikus hirk6zlo eszk6z Gtjan térténoé meghall-
gatas: idézett személy hallgathaté meg ezen a modon.
Az idézésnek a meghallgatas modjat mar tartalmaz-
nia kell. Alkalmazasa nem koételezd. Az okoseszkdzon
a kamerat és a hangot végig bekapcsolva kell hagy-
ni, azaz kamera nélkidl nem mukddik. Az igazoltatas
(fényképes igazolvanyokkal) mindkét fél részérél a ka-
meran keresztll torténik. A meghallgatason informati-
kat kezeld személy jelen lehet. Jegyzdkodnyv ebben az
esetben is készll, alairas helyett szébeli nyilatkozattal
kerlil elfogadasra (Hataly: 2025. julius 1.)

Egyéb valtozasok

Harmadik orszagbeli munkavallalé nevében a belfoldi
munkaltaté is kérhet addazonositd jelet. Az igy kért
adodazonosito jelet mindkét féllel kdzli a NAV. A mun-
kaltato valtozasbejelentésre is jogosult.

Kulfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepének
is kotelezd belfoldi pénzforgalmi szamlat nyitnia. At-
meneti szabdly ezzel kapcsolatban, hogy 2025. ja-
nuar 31-ig kell megnyitnia a szamlat a mar mikédé
fioktelepeknek.

Cikkiink Szabo Gabor (NAV Dél-alféldi Tajékoztatasi
Osztaly) Addkonferencia 2025 cimdi, 2024. november

28-an tartott eléadasa alapjan készlilt.
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ATTERES TAO-ROL KIVA-RA ES
FORDITVA - TEENDOK EVZARAS

KOZELEDTEVEL

Hogyan térjlink at egyik adorél a masikra helyesen? Cikkink ennek tudnival6in vezeti

vegig az olvasot.
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DR. RABNE DR. BARIZS GABRIELLA

Attérés a tarsasagi adobol kivara
Amennyiben a belépési feltételek fennallnak, a kiva-
alanyisag az err6l szolo bejelentést kdvetd honap
elsd napjaval jon létre. A bejelentést a 'T201, 'T201T
jeli nyomtatvanyon, elektronikus uton lehet megten-
ni, és 30 napos jogvesztd hataridén belll visszavon-
haté (ez esetben a kiva-alanyisag nem jon létre). Nem
jogszer(i a bejelentés, ha annak napjan az addzénak
az éallami ado- és vamhatosag altal nyilvantartott,
végrehajthato, netté modon szamitott adotartozasa
meghaladja az 1 milli6 forintot!

Tarsasagi adé szempontjabol megsziinésnek mi-
ndsll a '71-es zardbevallas benyujtasa, és az a tény,
hogy az ad6zé tarsasagiado-eldleget nem vall be és
nem fizet meg.

A korrekciok kiilonos szabalyai:

o az eszkdzok szamitott nyilvantartasi értéke és
konyv szerinti értéke kozotti kilonbdzet miatti
adoalap-korrekcidét az addézo valasztasa szerint
alkalmazza,

o kkv-k beruhazasiadoalap-kedvezménye, fejlesz-
tési tartalék, jogdijra jogositd immaterialis joszag
miatti lekotott tartalék, [étszamnovelés miatti ked-
vezmeény tovabbvihetd (a figyelésiidészak tartama
alatt az adoalany kivasként is szankcionalhatd!),

o az utolsod tarsasagi adod alatti addévben fejlesztési
tartalék, jogdijra jogositd immaterialis joszag miat-
ti lekotott tartalék nem képezheté.

Attérés kivarol tarsasagi adora
Zaro kiva-bevallast kell késziteni, és az attérést ko-

vetd 60 napon belll tarsasagiado-eldleget bevallani
a kiva-alanyisag megsz(inését kovet6 naptol az ado-
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évet kovetd hatodik honap utolsé napjaig szamitott
idészakra.

Az elOlegfizetés negyedéves lesz, a negyedév
utolsé honapjanak 10. napjaig kell megfizetni.

A kiva-alanyisag megszlinésének addévében el-
szamolt bevétel 0,25%-a fizetendd (egyenld részle-
tekben) - 12 honapnal révidebb addév esetében éve-
siteni kell.

A kiva-alanyisag alatt beszerzett, eléallitott im-
materialis javak, targyi eszkdzok utan a Tao. torvény
szerinti értékcsokkenés (csokkentd tétel) nem érvé-
nyesithetd.

A kiva-alanyisag el6tt megszerzett immaterialis jo-
szag, targyi eszkoz (ideértve a beruhazast is) szami-
tott nyilvantartasi értéke: a kiva-alanyisagot megel6z6
utols6 adoévben meghatarozott szamitott nyilvantar-
tasi érték, csokkentve a kiva-alanyisag iddszakaban
elszamolt szamviteli értékcsokkenés dsszegével.

Amennyiben az adozd at-/visszatér a tarsasagi
ado hatalya ala, akkor meg kell hataroznia az attéré-
si kiilonbozetet.

Attérési kiilonbozet

+/- kiva-alanyisag alatt keletkezett 6sszes
eredmény

- kiva hatalya alatt a kivas id6szak nyeresége
terhére kivont téke

- kiva hatalya alatt a jovahagyott osztalékra
tekintettel alkalmazott noveld tétel

- kiva-alanyisag id6szaka alatt megszerzett,
el6allitott immaterialis javak, targyi eszk6zok
konyv szerinti értéke

- kiva-alanyisag id6szakaban keletkezett, még fel
nem hasznalt veszteség

- medfizetett (fizetendd) kisvallalati add

= +/- attérési kiilonbozet
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Az attérési kiilonbozet azon nyereség, veszteség
0sszege, amely a kiva-alanyisag idészakahoz kap-
csolodik, és amelyre a kiva hatalya alatt addfizetési
kotelezettség nem vonatkozott, amelyet csokkent
e a kiva-alanyisag idészaka alatt megszerzett, el6-

allitott immaterialis joszagnak, targyi eszkdznek a

kiva-alanyisag megsziinése idépontjaban fennallo

konyv szerinti értéke,

e a kiva-alanyisag id6szaka alatt keletkezett, még
fel nem hasznalt elhatarolt veszteség Osszege,
valamint

o a medfizetett (fizetendd) kisvallalati add 6sszege.

Ha az attérési kiilonbozet pozitiv:

1. lehetdség: az eredménytartalékbol ezzel az ér-
tékkel azonos 6sszegll lekotott tartalékot képez az
adozo. A feloldasara a fejlesztési tartalékra vonatko-
z0 szabalyok iranyadok, kivéve: nincs adozas elotti
eredményt csoOkkentd tétel, illetve visszafizetési ko-
telezettség esetén nincs késedelmi potlék.

CSOPORTOS TARSASAGI ADOALANYISAG
ES CSOPORTOS AFA ALANYISAG 2024

El6addk: Dr. Csataljay Zsuzsanna, Dr. Rabné Dr. Barizs Gabriella

2. lehet6ség: lekotott tartalék képzése helyett az
attérési kilonbozet dsszegére jutd 9%-os tarsasagi
adot az addzé a zaro kiva-bevallasban bevallja és a
bevallas benyujtasaig megfizeti.

Ha az attérési kiilonbozet negativ:

A kiva-alanyisag megszlinését kovetéen a tarsasa-
giadod-alanyisag létrejottét kovetd 5 adoéven beliil
elhatarolt veszteségként figyelembe vehet6 a tarsa-
sagi adoban. Az attérési kiilonbozetrdl és az annak
részét képez6 tételek megallapitasahoz sziikséges
adatokrdél az ad6zo kiilon nyilvantartast kell, hogy ve-
zessen.

Cikkiink Dr. Rabné Dr. Barizs Gabriella (NAV Addjo-
gi és Tajékoztatasi Féosztaly, Tarsasagi Ado Osztaly)
Adokonferencia 2025 ciml, 2024. november 28-an
tartott eléadasa alapjan készlilt.

Vezinfo

VIDEO/E-LEARNING
KEPZES
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HOGYAN ALAKULHATA
KATAS EGYENI VALLALKOZO
ADOALANYISAGA, HA ONLINE
FELOLETEN ERTEKESIT?

Az online fellilet (platform) egy digitalis vagy fizikai tér, amely lehetdvée teszi tobb fél
szamara a kapcsolatot, interakciot és tranzakciokat. A digitalis platform egy szoftver
alapu tér, amely megkonnyiti a felhasznaldk vagy a vallalkozasok kozotti interakciot.
Egy katas egyéni vallalkozo esetében mindenképpen adodik az a kérdés, hogy a
platformtol kapott bevétele miatt elveszti-e addalanyisagat a Kata tv. 5. § (1) bekezdés

g) pontja alapjan.

Y
- -

for BONACZ ZSOLT

———

e

Katas egyéni vallalkozé a platformmal jellemzden
termékek tavértékesitésénél vagy tavolrdl nyujthato
szolgaltatas teljesitésénél kerlil kapcsolatba. A beve-
zetOben felvetett kérdést ezen ligyletekkel 6sszeflig-
gésben tekintjlik at.

Tavértékesités

A termékek tavértékesitésének jelentés hanyadat -
fliggetlenil attdl, hogy egyik tagallambdl egy masik
tagallamba, harmadik orszagokbdl a Kézosségbe ira-
nyul, vagy ugyanazon tagallamon belil valésul meg
- platformok kozvetitésével bonyolitjak le.

Az afa eredményes és hatékony beszedésének
biztositasahoz azokat a platformokat, amelyek el6-
segitik a termékek tavértékesitését, a kozdsségi afa
szabalyai bevonjak az értékesitéseket terhelé afa
beszedésébe azaltal, hogy a rajtuk keresztil érté-
kesitett termékek esetében meghatarozott esetben
adofizetésre kotelezetté valnak. Ennek megfeleldéen
nem adoalanyok részére torténd bizonyos értékesi-
tések esetén specialis szerep harul a platformokat
tzemeltetd afaalanyokra.

Ha egy platform
e 150 eurdt meg nem haladd belsd értékl kilde-

ményként importalt termék tavértékesitését, illet-

ve
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o értéktdl fliggetleniil, Kozosségben nem letelepe-
dett addalany altal nem adoéalanynak a K6z0sség
tertiletén teljesitett termékértékesitését seqiti eld
(ide kell érteni azt az esetet is, amikor a termék
feladasi és rendeltetési helye ugyanaz a tagal-
lam), a platformot ugy kell tekinteni, mint amely a
termék beszerzoje és értékesitoje is.

Az afa tekintetében azt kell vélelmezni, hogy két ter-

mékértékesités teljesiil, az elso6 lgylet az eredeti el-

ado és a platform kozott, a masodik lgylet pedig a

platform és a vevé kdzott teljesil. A vélelem alapjan

két egymast koveto értékesités torténik, de a termé-
ket egyszer fuvarozzak el az azt ténylegesen érté-
kesit6tdl a vevonek, igy lancértékesités valdsul meg.

Lancértékesitésnél csak az egyik értékesitéshez
rendelhetd a fuvarozas.

Annak érdekében, hogy a platform minésiiljon
az import tavértékesités, illetve a Kdzosseégen belilli
tavértékesités teljesitdjének, a szabalyozas a fuvaro-
zassal egybekotott értékesitést a platformhoz ren-
deli. Ebbdl kdvetkezben a tényleges értékesitének a
platform részére torténd értékesitése a termék fuva-
rozasra torténo feladasanak helyén teljesitett.

Amennyiben ez a hely a K6zosség terlletén kivil-
re esik, arra nem vonatkoznak az unios afaszabalyok.
Ha a tényleges értékesité platform részére torténd
értékesitésének teljesitési helye a Kozdsség teri-
letére esik, a termékértékesités adémentes, ugyan-
akkor az azzal 6sszefliggden felmerdiilt, el6zetesen
felszamitott add (példaul import afa) tekintetében a
tényleges értékesitét adolevonasi jog illeti meg.
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Az addfizetési kotelezettség a platform részére
torténd termékértékesités utan és a platform altal
termékértékesités utan azonos idépontban keletke-
zik, mégpedig a fizetés elfogadasakor.

A 282/2011/EU tanacsi végrehajtasi rendelet (a
tovabbiakban: Vhr.) nyilvantartasi kotelezettsé-
get is el6ir a platformok szamara. A nyilvantarta-
si kotelezettség azon esetekre terjed ki, amikor a
platform el6segiti a Kbzosség teriletén nem ado-
alanyok részére torténd termeékeértékesitést vagy
szolgaltatasnyujtast. A nyilvantartast az illetékes
adohatdsag, belfoldon a NAV kérésére rendelke-
zésre kell bocsatani. A nyilvantartast az elektro-
nikus platformnak az lgylet teljesitési idépontjat
magaban foglalo év végétdl szamitott 10 évig meg
kell 8riznie.

A platformok szamara eldirt nyilvantartasi ko-
telezettség nem ugyanazt a kort fedi le, mint az
elektronikus platformok vonatkozasaban el6irt
adofizetési kotelezettség.

A Vhr. meghatarozza, hogy ezen rendelkezés al-
kalmazasaban az elektronikus platformnak milyen
részletezettséggel kell nyilvantartast vezetnie. Abban
az esetben, ha az elektronikus platform az tigylet el6-
segitése miatt egyuttal adofizetésre kotelezettnek is
minésil, ugy a nyilvantartasi kdtelezettsége attdl flig-
gdben alakul, hogy valasztotta-e valamelyik egyabla-
kos rendszer alkalmazasat.

A nyilvantartas tartalma annak fliggvénye, hogy a
platform az unios és nem unids egyablakos rendszert
vagy az import egyablakos rendszert alkalmazza.

Tavolrdl nyujthaté szolgaltatasok
A nem addalany részére nyujtott tavkozlési, radios es
audiovizualis médiaszolgaltatasok, elektronikus Uton
nyujtott szolgaltatasok (6sszefoglaldéan tavolrdl is
nyujthatd szolgaltatasok, a tovabbiakban: Szolgalta-
tas/Szolgaltatasok) tekintetében a teljesitési helyet
fészabaly szerint az igénybevevo letelepedése hata-
rozza meg, ezaltal a Szolgaltatasok utan az afat az
igénybevevo letelepedése szerinti allamban kell meg-
fizetni. Kdvetkezésképpen, ha a belféldon letelepe-
dett szolgaltatd a Szolgaltatasokat masik tagallam-
ban letelepedett nem addalany igénybevevo részére
nyujtja, ugy ezek utan az afat alapesetben abban a
tagallamban kell megfizetni, ahol az igénybevevo le-
telepedett. [Afa tv. 45/A. §]

Az Afa tv. 49/B. §-a a foszabalytdl eltérd rendel-
kezést tartalmaz, amely meghatarozott esetekben a
nem adoalany részére nyujtott Szolgaltatasoknal a
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teljesités helyének a szolgaltatast nyujté gazdasagi
letelepedését kell tekinteni.

A Vhr. 9a. cikke arra vonatkozdan ad iranymuta-
tast, hogyan kezelendé afa szempontbol, ha platfor-
mon keresztiil vesz igénybe nem adodalany személy
Szolgaltatasokat. Ekkor a platform lzemeltetd és a
szolgaltatast nyujté addalany egymastdl eltérd sze-
mélyek.

Felmeril az a kérdés, hogy a platform (1.) sajat
nevében mas javara (kozvetitett szolgaltatasként)
vagy (2.) mas nevében mas javara (ligynokként) jar-e
el, amikor lehetévé teszi az elektronikus szolgaltatas
igénybevételét az altala kialakitott fellleten keresz-
tal.

Amennyiben a platform az 1. pont szerinti, az Afa
tv. 15. §-a értelmében vett kozvetitett szolgaltatast
nyujt, agy afa szempontbdl a platform minésiil a szol-
galtatas nyujtéjanak is, ezért fészabaly szerint 6t
terheli az adofizetési kdtelezettség a Szolgaltatasok
nyujtasa utan.

A 2. pont szerinti Gigynoki konstrukcio esetén a
szolgaltatas nyujtojanak kell az afat a (végso) fo-
gyaszto részére nyujtott Szolgaltatasok utan megfi-
zetnie.

Gyakorlati gondot okoz a Szolgaltatast nyujtok
szamara, hogy nehezen tudjak beazonositani a
(végso) fogyasztot, nem utolsé sorban azért, mert
a Szolgaltatasok értékesitésének lancolataban tobb
szerepld is lehet a szolgéltato és a (végsd) fogyasztod
kozott. Masrészt a (végsod) fogyasztd sem tudja, hogy
ténylegesen ki teljesitette részére az adott Szolgalta-
tast, mivel a fogyaszto alapvetden a platformmal all
kapcsolatban.

Ennek a kérdésnek a kezelésére a Vhr. 9a. cikke
megdonthetd vélelmet allit fel. Fészabaly szerint azt
kell vélelmezni, hogy ha a Szolgaltatasokat platfor-
mon keresztll nyujtjak, ugy azokat a platform az 1.
pont szerinti kozvetitett szolgaltatasként nyujtja, emi-
att adofizetésre kotelezetté valik. Ezt a vélelmet ugy
lehet megdonteni, ha a platform egyértelmien meg-
jeloli az adott Szolgéltatas nyujtédjat, és ez a felek ko-
zOtti szerz6déses megallapodasbdl is kitlinik.

A Vhr. 9a. cikk (1) bekezdése eldirja, hogy milyen
feltételeket kell teljesitenie a platformnak ahhoz,
hogy a vélelmet megdonthesse. Ehhez az adott Szol-
galtatasrol kiallitott szamlan vagy nyugtan fel kell
tintetni a Szolgaltatasokat és azok nyujtéjat.

Amennyiben az értékesitési lancolatban tobb
adoalany van, minden egyes addalany altal kiallitott
bizonylatnak teljesitenie kell ezt a feltételt.
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Ha a vélelem megdontésre keriil, vagyis az el6-
zOekben részletezett feltételek teljeslinek, akkor az
tgyletet mar nem a fészabaly, hanem a 2. pontban
részletezett igyndki konstrukcid szerint kell az altala-
nos forgalmi add vonatkozasaban mindsiteni. Ez nem
jelenti azonban azt, hogy a platform minden esetben
megddntheti ezt a vélelmet. Ha ugyanis a platform
jogosult arra, hogy a Szolgaltatasok tekintetében
jovahagyja a dijnak az igénybevevo részére torténd
felszamitasat, vagy jovahagyja a Szolgaltatasok nyuj-
tasat, vagy megallapitja az altalanos szolgaltatasi fel-
tételeket, nem jelélhet meg mas személyt a Szolgal-
tatas nyujtojaként. Ennek kovetkeztében a platform
lesz az addfizetésre kotelezett személy a Szolgalta-
tasok tekintetében, ezért az 1. pontban részletezett
fészabaly szerinti kozvetitett Ggylet jon Iétre.

Amennyiben a szolgaltatds nyujtéja platformon
keresztll nyujt Szolgaltatast nem addalany igénybe-
vevo részére, akkor a Vhr. 9a. cikke szerinti vélelem
alapjan fdszabaly szerint ugy kell tekinteni, hogy a
tartalomszolgaltatd a Szolgaltatast a platformot lize-
meltetd adodalany részére nyujtotta, aki tovabb nyuj-
totta az igénybevevd nem adoalany fogyaszto felé.

Ha az elektronikus uton nyujtott Szolgaltatast
adoalany részére nyujtjak, ugy annak teljesitési
helyét az Afa tv. 37. § (1) bekezdése értelmében az
igénybevev6 gazdasagi célu letelepedése hatarozza
meg, gazdasagi célu letelepedés hianyaban pedig az
a hely, ahol lakohelye vagy szokasos tartdzkodasi he-
lye van.

Abban az esetben, ha egy belfoldon letelepedett
szolgaltatd egy Kkizarolag Kkilfoldon letelepedett,
platformot (izemeltetd szolgaltatd részére nyuijtja a
Szolgaltatast, akkor a teljesitési hely kilfoldon lesz.
Ennek kovetkeztében a Szolgaltatas utani afa meg-
fizetésére az igénybe vevd addalany kotelezett, igy a
platform részére a szolgaltatd afa felszamitasa nélkiil
allitja ki a szamlat.

A platformot lizemeltetd adoalany nyujtja a Szol-
galtatast a sajat nevében a nem adodalany igénybeve-
vOknek; ez esetben 6 lesz az, akinek a Szolgaltatas
utan az afat fel kell szamitania, és amelyhez - a fel-
tételek fennallasa esetén - igénybe veheti az erre a
célra kialakitott egyablakos rendszert abban a tagal-
lamban, ahol gazdasagi céllal letelepedett.

Ellenben ha a platformot Ulzemeltetd adoalany
megdonti a fenti vélelmet, gy az Ggyndki konstruk-
cio szerint a Szolgaltatast a nem addalany igénybe-
vevd részére a szolgaltatd nyujtja, mig a platformot
lizemeltetd adoalany ellenérték fejében (gynoki
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szolgaltatast nyujt a szolgaltato részére. Ez esetben
a szolgaltatot terheli a nem addalany részére nyujtott
Szolgaltatas utan az afafizetési kotelezettség, amely-
nek teljesitéséhez az egyablakos rendszert veheti
igénybe.

Belfoldon letelepedett szolgaltatdé a masik tagal-
lamban letelepedett nem adoalanyok részére nyuj-
tott, a fogyasztd letelepedése szerinti tagallamban
adokoteles Szolgaltatasok utan teljesitendd adoéfize-
tési kotelezettségének teljesitéséhez nyilvantartasba
vetetheti magat az egyablakos rendszerbe.

A platformot lizemeltetd addalany altal a szolgal-
tato részére nyujtott igynoki szolgaltatas teljesitési
helyét az Afa tv. 37. § (1) bekezdése szerint az igény-
bevev6 gazdasagi célu letelepedése hatarozza meg.
Ezaltal ha az igénybe vevd szolgaltato belfoldon tele-
pedett le, az adot belfoldon kell megfizetni.

Amennyiben a platformot lzemeltetd adodalany
belfoldon nem telepedett le gazdaséagi céllal, ugy az
Afa tv. 140. § a) pontja értelmében a belfoldon letele-
pedett szolgaltato fizeti meg a sajat nevében az adot
arészeére nyujtott ligynoki szolgaltatas utan.

Kata tv. 5. § (1) bekezdés g) pontjanak
alkalmazasa

E rendelkezés szerint az addalanyisag megszlinik a
bevétel megszerzését megeldzd nappal, ha a kisado-
z0 az Art. szerinti kifizet6tdl (ideértve a kilfoldi kifize-
tot is) szerez termékértékesités, szolgaltatasnyujtas
ellenértékeként bevételt, ide nem értve a TESZOR15
49.3211 szerinti taxis személyszallitasbol szarmazo
bevételt.

A Kata tv. 5. § (3) bekezdése szerint a kisad6zo a
bevétel megszerzését kovetd 15 napon beliil bejelenti
az allami ado- és vamhatdsaghoz, ha az Art. szerinti
kifizet6tol (ideértve a kiilfoldi kifizet6t is) szerez ter-
mékeértékesités, szolgaltatasnyujtas ellenértékeként
bevételt, kivéve, ha a bevétel TESZOR15 49.32.11
szerinti taxis személyszallitasbol szarmazik.

Kifizet6tél szarmazo bevétele keletkezik-e és
ennek kovetkezményeként megsziinik-e az adé-
alanyisaga a kisadozénak, ha a platformtol bevé-
telt realizal?

Ez a helyzet akkor is el6allhat, ha a platform igy-
noki tevékenységet folytat, azaz tavértékesito, és a
vevo, illetve a tavolrol nyujtott szolgaltatas nyujtoja
és a szolgaltatast igénybevevd nem afaalany ko-
zOtt jon létre a szerz6dés. Ugyanis bevett gyakorlat,
hogy a szolgaltatast igénybevevd nem afaalany az
Ggynoki minéségben eljaré platform részére fizeti
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meg a szolgaltatas ellenértéket, amelybdl a platform
levonja a jutalékat és az azzal csdkkentett 6sszeget
utalja tovabb a szolgaltatas nyujtojanak. Ezt az ese-
tet ugy kell tekinteni, hogy a platform a megrendel6
nevében teljesit fizetést, ezaltal a katas egyéni val-
lalkoz6 nem a kifizetének mindsilé platformtél sze-
rez bevételt, igy a Kata tv. 5. § (1) bekezdés g) pontja
nem iranyado.

&mm_

A katas egyeéni vallalkozo bevételének a megren-
del6 altal, a platformnak fizetett 0sszeget kell te-
kinteni, s nem a jutalékkal cs6kkentett, a vallalko-
zonal jovairt 0sszeget.

'\—v

DR. SZTANKO DANIEL

ELEKTRONIKUS AFA RENDSZER

AZ EAFA RENDSZER GYAKORLATI BEMUTATASA

nsdmzsssm.mszmo

Amennyiben a katas egyéni vallalkozé teljesitését
ugy kell értékelni, hogy a platform részére értékesi-
ti a terméket, valamint azt a platform nem adoéalany
személy részére értékesiti tovabb, akkor is ugy kell
tekinteni, hogy a bevételt ténylegesen nem kifizet6tdl
kapja, ezért a targyalt szabaly alapjan adoalanyisaga
nem szlnik meg, igy bejelentést sem kell tennie.
Ugyanez a helyzet akkor is, ha ugy kell tekinteni,
hogy a tavolrol nyljthato szolgaltatast a katas egyéni
vallalkozo a platform részére teljesiti, amelyet a plat-
form nem afaalany személy részére tovabb értékesit.

Bonacz Zsolt
addszakérto

FA alkalmazdsha

e

MASODLAGOS FELHASZNALO

Bejelentkezés 32 eA
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(Jogosulségait az elsodleges felhaszndlé hatdrozza meg)

JELENTKEZEM! »
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AZ UGYVED VALASZOL

Elsé6 irasunkban azzal a kérdéssel foglalkozunk, hogy miként kell/lehet elszamolni a ko-
telezett (ados) részteljesitesét, maskeppen fogalmazva: hogyan kell elszamolni, ha a
tobb koveteléslinknek csak egy részét fizeti meg a kotelezett (ados). Ezutan megnéz-
zuk, milyen adatvédelmi teendoink vannak lizemorvosi vizsgalat igénylése esetén mun-

kaltatoként.

P &

Dr. Bihary Akos

Dr. Kaltenecker Daniel

A részteljesités elszamolasa

Mit értiink részteljesités alatt? Ha a pénztartozas
teljesitéseként a kotelezett altal megfizetett 6sszeg
az egész kovetelés (tartozas) kiegyenlitésére nem
elegendd.

Miért fontos téma ez? Nagyon sok szempontbdl;
féleg a gazdasagi forgalommal 6sszefliggésben ko-
telezd konyvelés és adozas szempontjabdl. Mire kell
elkonyvelni a beérkezett részteljesités dsszegét, a
befolyas alapu addzas (pénzforgalmi afa) esetén mi-
kor vélik esedékessé és mekkora 6sszegl kozteher
befizetése.

Hogyan kell elszamolni a részteljesitést? Tobb-
lépcsds a valaszunk, azaz ha az adott pont szerint
nincs valasz, akkor ugrunk a kévetkez6 pontra és igy
tovabb, mig nem elébb-utdbb lesz egy valaszunk.

Amennyiben a felek a szerzddésiikben kiilén gondol-
nak arra az esetre is, hogy lejart esedékességl tarto-
zasokat milyen rendben szamoljak el egymas kozott,
akkor a (nagyon elérelatd) felek altal meghatarozott
rend az irdnyado. Példaul mondhatjak azt is, hogy a
részteljesités idépontjahoz legkdzelebb es6 esedé-
kességl kovetelésre szamoljak el (igy a korabbi tar-
tozasok kamatai tovabb ketyegnek).

Ha a kotelezettet a jogosulttal szemben tébb egy-
nemi szolgaltatas terheli, és a felajanlott teljesités
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nem fedezi valamennyi tartozasat, a kotelezett a
teljesités iddépontjaban megjelélheti, hogy mely
tartozasara kivanja azt elszamolni [Ptk. 6:41. § (1)
bekezdése]. Tipikus példa erre a rendelkezésre a
kdzlemény rovatban az adott szamla szamanak fel-
tintetése.

A kotelezettel szembeni masik fél (tehat a jogosult)
eldonteni, hogy az esedékes és nem vitas tartozasok
kozll a teljesitést melyik tartozasra szamolja el. [Ptk.
6:41. § (1) bekezdése]

Ha egyik fél sem rendelkezett, vagy a jogosult don-
tésérdl a kotelezettet nem értesitette, a teljesitést
a régebben lejart, azonos lejarat esetén a kevésbé
biztositott, egyenld mértékben biztositott kdvetelé-
sek kozil a kotelezettre terhesebb tartozasra kell
elszamolni. [Ptk. 6:41. § (3) bekezdése]

Ha a pénztartozas teljesitésekent fizetett 6sszeg az

egész tartozas kiegyenlitésére nem elegendd, azt -

ha a jogosult eltéréen nem rendelkezett, és egyértel-

mi szandéka sem ismerheté fel -

e elsdsorban a koltségekre,

e majd a kamatokra

e ¢ésvégll a fotartozasra kell elszamolni.

Nagyon fontos és a gyakorlatban - tapasztalatom

szerint - ritkdbban alkalmazott vagy ismert szabaly:

Ha két cég kozotti szerz6désbol eredbéen az egyik

cég tobb lejart esedékességl szamla 6sszegével

tartozik a masik iranyaba, akkor részteljesités és

kotelezetti eltérd rendelkezés hianyaban a jogosult

megteheti, hogy

e elsdsorban a szamlanként jaré 40 EUR 6sszegl
behajtasi koltségatalanyokra (felhivjuk olvasonk
figyelmét, hogy a joggyakorlat alapjan a koltség-
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atalanyt esedékessé kell tenni felszolito levéllel,
tehat az onmagatol nem valik esedékessé),

e masodsorban az egyes tartozasoknak a vallalko-
zasok kozott iranyado késedelmi kamatara,

e harmadsorban a téketartozasokra; itt azonban
bejon a 4/A. pont szerinti fészabaly, azaz a régeb-
ben lejart toketartozasokra kell elszamolni.

Ha a teljesités a 4/A. pont alapjan nem szamolhato el,
azt valamennyi tartozasra aranyosan kell elszamolni.

Ahogyan tehat a fentebb irtak szerint latjuk, a tdbb
tartozas esetén iranyadd elszamolasi szabalyokat
a feleknek érdemes lehet mar a szerz6dés szintjén

(ideértve adott esetben a tartozasok keletkezése-
kor kotott részletfizetési megallapodast is) rendezni.
Régzithetd ugyanakkor, hogy a kotelezett ados ren-
delkezése esetén az elszamolasnak az 6 dontése
szerint kell torténnie. A lehetéségek akkor nyilnak ki
a jogosult szamara, ha az adés nem rendelkezik.

Dr. Bihary Akos
tigyvéd

(Ecovis Hungary)

Dr. Kaltenecker Daniel
ligyvéd

(Ecovis Hungary)

Dr. Farkas Marton

A munkaltaté adatvédelmi teendéi a kotelez6
lizemorvosi vizsgalat Gj szabalyai kapcsan

A 2023-as év végi jogalkotasi ddomping egyik slager-
témajanak szamitott a Munka Torvénykonyve és a
munkavédelmi torvény modositasa, amely az addig
iranyadd altalanos torvényi kotelezettségen enyhitve
2024. szeptember 1-jei hatalybalépéssel megnyitotta
annak lehet6ségét, hogy csak miniszteri rendeletben
meghatarozott munka- és feladatkdroket ellaté mun-
kavallalok vonatkozasaban maradjon fenn a munka-
kori alkalmassag kotelezd egészségligyi vizsgalata.

A torvényi felhatalmazasnak eleget téve 2024.
szeptember végén meg is jelentek az agazati minisz-
teri rendeletek, amelyek rogzitették, hogy az adott
agazaton belll mely feladatkdrok esetén kotelezd
tovabbra is a munkavallalok alkalmassagat foglalko-
zas-egészségugyi vizsgalat utjan ellendrizni.

Az agazati miniszteri rendeletek hatalybalépé-
sével immar tisztazédott a helyzet annak kapcsan,
milyen jogai és kotelezettségei allnak fenn a tovab-
biakban a munkaltatoknak ezen a téren. A munka-
védelemroél szold 1993. évi XClII. térvény 49. § (1a)
bekezdése szerint a munkara valé alkalmassagrol
orvosi vizsgalat alapjan kell donteni jogszabalyban
meghatarozott esetekben vagy a munkaltaté erre
iranyul6 dontése esetén.

Azokban a munkakdrdkben tehat, amelyek a fen-
ti emlitett rendeletek hatalya ala esnek, tovabbra
is torvényen alapuld kotelezettség az alkalmassa-
gi vizsgalat elvégzése. Minden mas munkavallalo
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esetén viszont a munkaltato dontésén (és pénz-
tarcajan) mulik, hogy fenntartja-e az alkalmassa-
gi vizsgalat szilkkségességét vagy a tovabbiakban
mellézi azt.

Fontosnak tartom felhivni a munkaltatok figyel-
mét, hogy amennyiben - a munkavallalok egészségét
szem el6tt tartva és felelGsen eljarva — a térvényi fel-
hatalmazéassal élve az lizemorvosi vizsgalat kotele-
zettségét fenntartjdk a munkavallalok szamara, arra
vonatkozélag az adatvédelem teriiletén is meriil-
nek fel teenddik. Az lizemorvosi vizsgalathoz kap-
csolodoan ugyanis a munkaltatonak értelemszertien
adatkezelési tevékenységeket is el kell latnia: bar a
vizsgélat részletes eredményérél az lizemorvos ki-
zarolag a vizsgalt munkavallalét tajékoztatja, a mun-
kaltaté az alkalmassag tényérol vagy éppen annak
hianyardl magatol az iizemorvostol értesiil. Ez az
adat raadasul egészségligyi adatnak, koévetkezés-
képpen a GDPR alkalmazaséaban kiilonleges szemé-
lyes adatnak mindsiil, igy fokozott figyelmet igényel
az adatkezeldk részérdl.

Ennek kdrében a munkaltatok eleddig akkor jartak
el GDPR-konform modon, ha a kotelezéd alkalmassa-
gi vizsgalatra vonatkozolag adatkezelési tajékozta-
tast biztositottak a munkavallalok részére (optimalis
esetben a munkaviszony tovabbi adatkezelési von-
zataira is kiterjed6 irasbeli munkaltatoi adatkezelési
tajékoztatoban), amelyben az adatkezelés jogalapjat
az adatkezel6re vonatkozo jogi kdtelezettség teljesi-
tésében jeldlték meg.

Abban az esetben, ha a munkaltato olyan munka-
vallalokat is foglalkoztat, akik vonatkozasaban imma-
ron nem jogszabalyi el6iras alapjan, hanem a munkal-
tato sajat dontése miatt marad fenn az alkalmassagi
vizsgalat kotelezettsége, a jogi kotelezettség tel-
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jesitésére vonatkozo jogalap ezentul nem lesz
helytallé: mivel a munkaltatd csak egy jogszabalyon
alapulo felhatalmazast kapott annak a déntésnek a
meghozatalara, hogy a tovabbiakban fenn kivanja-e
tartani a kotelezettséget vagy sem.

A megfelel6 jogalap kivalasztasa ugyanakkor ko-
zel sem tlnik nyilvanvalonak: a munkavallalé hozzaja-
rulasara alapitott adatkezelést a hatdsagi gyakorlat
szUk korben ismeri el jogszerlinek, mivel munkalta-
to-munkavallalé relacioban mindig aggalyos, hogy
mennyiben minésil 6nkéntesnek a munkavallalo
hozzajaruld nyilatkozata. Raadasul a hozzajarulast a
munkavallalé barmikor jogosult visszavonni, igy erre
alapitva a tovabbiakban a munkaltatdé nem lenne jo-
gosult az Ujabb vizsgalatokhoz kapcsolddé alkalmas-
sagi adatot kezelni.

Felmeriilhetne még a GDPR 6. cikk (1) bekezdés
d) pontja (az adatkezelés az érintett vagy egy masik
természetes személy létfontossagu érdekeinek vé-
delme miatt sziikséges), de ezt a lehetdséget éppen
a kilonleges személyes adatokra vonatkoz6 szaba-
lyok zarjak ki, ott ugyanis az érintett cselekvoképte-
lensége is szilkséges ennek a jogalapnak az alkal-
mazasahoz.

Valdjaban tehat nem marad mas lehet6ség, mint
a munkaltaté jogos érdekére alapitani az adat-
kezelés jogalapjat, amelynek érvényességéhez
ebben az esetben is az érdekmérlegelési teszt
elvégzése és igazolasa lesz sziikséges. Ebben a
korben azt kell figyelembe venni, hogy a munkavalla-
16 jogosult az adatkezeléssel szemben tiltakozni, am
véleményem szerint a munkaltatonak az egészséget
nem veszélyeztetd és biztonsagos munkavégzés biz-
tositasara vonatkozo torvényi kdtelezettsége elsdbb-
séget kell, hogy élvezzen azzal az érdeksérelemmel
szemben, amely a munkavallalét az adatkezeléssel
Osszefliggésben éri.

Onmagaban tehat a térvénymodositassal 6sz-
szefliggd munkaltatéi feladatok nem meriinek ki
az Uzemorvosi szerz6dések fellilvizsgalataban és
szlikség szerinti modositasaban, sziikséges ugyanis
a bels6 szabalyozas megfelel6 kiigazitasa a jogsza-
balyoknak megfelelé tovabbi mikddés fenntartasa
erdekében.

Dr. Farkas Marton
tigyvéd
(Ecovis Hungary)

Q4ECOVIS HUNGA

the lawyer « the fax adviser » the auditor « the accor
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